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A DUNAI KONFODERACIO

Az nem lehet, hogy €sz, erd,
Esoly szent akarat

Hi&ba sorvadozzanak

Egy &oksuly alatt.

Még joni kell, még joni fog
Egy jobb kor, mely utan
Buzgo6 imadsag epedez
Szazezrek ajakan.

Sz06zat

Magyar nemzetem, magyar nép. Nagy volt nemzetiink és szilard.
Nagyok lesziink és szabadok, ha megfogjuk egymés kezét. Egyesiiljink
Karpat-medence népei, mint amultban ezer éven at tettik. Kilon- kilén
gyengék vagyunk, és egyre csak pusztulunk. Lassuk be egységben az erd.
Amikor a Karpat-medence népe egységes volt, sem Réma, sem Bizanc, sem a
német hatalom nem tudott velink mit kezdeni. V édeni tudtuk magunk a Kelet
¢s ugyanugy a Nyugat erészak ellen.

A Magyar Varmegye Rendszer kozel ezer éven & szolgdtatott aKarpat-
medencében egy olyan rendszert, amely képessé tette, hogy idegen szarmazésu
népek egytt éjenek.!

Az 06si magyar varmegyerendszer a magyar varakkal kezdddott,
melyeket varnagyok iranyitottak Konyves Kéman kirdy (1095-1116)
uralkodésa Ota. A varkapitényok feladata volt megtartani fliggetlenségiket a
kirdlyi hataskortdl. A jelen varmegyerendszer a XIV. szazadban valt véglegessé.
A varmegyéket ,,comitates”-nek hivtadk. Werbdczi Istvan a Tripartitum cimi
konyvében, 1517-ben irta le a varmegyei torvényeket. Ezt a torvénykonyvet
1945-ig alkotményként ismertiik el. A Szent Korona Tant valamivel késbb
csatoltak hozza, ami olyan szbvetségi szervezet volt, amely 6sszekovécsolta a
kdzponti, kirdlyi hatalmat az autondm varmegye hatalmaval. Ebben a politikai
rendszerben minden nemzetiség szabadon hasznalhatta nyelvét és szokésait,
amelybe sem akirdy, sem a helyi hatalom vagy Ugyvitel nem akaddyozhatta.

Kocsis Istvan részletes leirast ad arrdl, hogy a Szent Korona Tan miként
segitette a magyar 6nvédelmet. 2 A lakossédg, amely e tannak oltalma alatt allt,
a Szent Korona Tant vallotta a folytonos magyar alkotméany fennmaradas
legjobb biztositékanak. A Szent Korona Tan val 6sitottameg anemzeti egységet,
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meég a legnehezebb id6kben is. Az orszag legfelsébb hatalmat a Szent Korona
Tan szolgdltatta. E szervezet tagjai, a harom politikai nemzet népei, a magyar,
székely ésszasz népek, alkottak atdrvényeket. E torvényi rend 1848-ig dlt fenn.

1867 utan népszavazas Utjan tortént a torvényhozéds. A magyar dlam
korlétlan uralma szavatolva volt azzal, hogy nemcsak a kirdy és a harom
politikai nemzet, hanem minden terllet és véaros aldvetette maga a Szent
Korona Tan kdvetelményének. Koronazéssal a Szent Korona felhatalmazta a
kirdyt tertletbirtokldsra, amely ugyan nem volt akirdly sajat birtoka, mert nem
birt 6rok érvénnyel. Az orszagban senki sem rendelkezett teljes hatalommal. A
Szent Korona Tan aaptorvénye szerint a teljes hatalom az dsszevont politikai
nemzet kezében volt. A feuddlis rendszert 1848-ban megsziintették, mivel a
népjog lett meghirdetve, és 1867-ben az dlampolgarok kapték a jogot. Ki kell
emelniink, hogy a Szent Korona Tan nem val asztotta szét, ink&bb egyesitette a
kiilonb6zo vallasti csoportokat. Ezért e tan eldsegitette a nemzeti egységet
minden nemzetiségi ésvallas ekulonllés elenéreis.

1919-ben Kéarolyi Mihdly kormanyéanak Ugyvitele idegjén, Kun Béla és
bandaja, kiket Oroszorszagbol kiildtek hazankba, megsziintették ezt az Osi,
egyesitd tényezot. 1945-ben, Rakosi Matyas vezetése alatt eltorolték az Osi
Alkotmanyt és helyette a szovjet mintg§u kommunista alkotmanyt fogadtak €.

A varmegyerendszer ¢és a Szent Korona Tan az orszag minden részébdl
kiildott képviseloket. Ez a rendszer mindenkinek egyenld jogokat biztositott. Az
elnyomas, amivel a totok vadoltak a trianoni targyaldsokon, egyszertien nem
|é&tezhetett. A véarmegye tOrvényhatosagi testlleten a totok részvétele a
bizonyiték erre. A Felvidéken, amely most Szlovakia, és a kornyezé
terlleteken, ahol a totok éltek nagy szdmban, a tétok képviselete az
ugyviteli hivatalokban, az aldbbiakban lathatd. Trencsén megyében 40%,
Turéc megyében 43%, Zolyom megyében 36%, Liptd megyében 37.5%,
Bars megyében, 26%, Nograd megyeben, 23%, Gomor megyében, 24%,
Szepes megyében, 29%, a képviselok mind jo viszonyban voltak magyar és
német képviseldtarsaikkal.

Magyar védelem alatt fejlodott a kis szlovak etnikum néppé! 1920-ban
mar teriileti kdveteléssel allhattak eld. Ez a hihetetlen fejlodés egyediilallo
Eurépaban.

A récok, horvétok és oldhok mind a torok veszedelem ideében
telepedtek le a Karpat-medencébe, mint menekilt népek. Léthattuk, a totok
elfogadték uralmunkat és évszazadokon &, egyetértésben étek a magyar
politikai rendszerben. A magyar varmegyerendszerben megtarthattdk nemzeti
jellegiiket. Részt vehettek a Nemzetgytilésen, amely dontdtt az orszag kérdéses
dolgaiban. Magas poziciokat érhettek €, mint plspok, érsek, varispan stb. Az a
tény, hogy ezer éven & nem olvadtak be a tobbségi magyar népbe, ez a
legnagyobb bizonyiték arra, hogy nem Ohajtottuk elmagyarositani Oket.
Pontosan az ellenkezdje tortént veliink, mert amikor mi, idegen hatalom hibaja
altal kisebbségbe keriiltiink, az ujonnan alakult allamok erdszakkal akartak
beolvasztani, ami €lég nagy arényban sikertilt is.

Sem a Nyugat politikusai, sem népei nem tudjak, hogy Oroszorszag
évszazados végya volt a Foldkozi- és Adriai-tenger elérése, ennek érdekében
idézték eld az orosz-torok haborut. 1914-ben ugy nézett ki, hogy az oroszok
méar-mér elérik céljukat, csak aMonarchiadllt utjukban. Ezért hamisigéretekkel
szitottak a szabadsagban €16 kisebbségeket, ébresztgették nemzeti érzelmeiket.
A car bukésa utén, burkoltan, ez a cél folytatédott a csehek, tétok és racok



kozott. FO céljuk volt: fajtank kiirtasa. A cari Oroszorszag nem tudta céljat
befejezni, de kis szOvetsegesel majdnem.

Ha a szlav népek egyestilnének, akkor Nyugat-Eurépa nagyon nehéz
jovonek nézne elébe. Ezért Nyugat tavlati érdeke nem a szerb, cseh, szlovak és
olahok tAmogatésa, hanem egy igazsagos hatérkiigazitas, ahol a bizonyitottan
megbizhaté jol bevélt varmegyerendszer (jboli torvény alkalmazésa |épne
életbe az alakulandd konfoderacio torvényeként. igy megint képesek lesziink,
vagy lennénk gat vagy hid lenni Kelet és Nyugat kdzott.

Magyarorszag 1920-as felosztasa, az 1j miallamok megalkotasa, nem
bizonyult sem hosszll életiinek, sem megbizhatonak, hiszen a kisebbségek
hamis vadjai kovetkeztében jottek 1étre, miszerint mi elnyomtuk 6ket.

Kossuth Lgjos, az 1848-as Szabadsagharc bukasa utan, mint el menekdlt
alamférfi, javasolta a dunai népek foderdlizal ését. Kossuth a hangsulyt a békés
egyuttélés kialakitasdban |&tta, az idgj@mult imperializmus helyett, ami ellen
klzdve lett hazétlan!

Kossuth nem hangstlyozta ki egyik nép felsébbségét sem. Kossuth
konfoderacios elképzelése egy dunai népi szovetség volt. Az 6 terve nem zarta
ki a Torténelmi Magyarorszdg lehetséges egységét. Kidolgozta a részletes
konfoderéci6 tervét, és kilondsképpen foglalkozott a kisebbségi kérdéssel. E
tervezetet késobb a nép elfogadta, de nem valosithatta meg, mivel Kossuth nem
térhetett vissza, tudjuk, emigracioban halt meg. Kossuth tervezetét Mack és
Noszlopy-val kiildte haza 1851-ben, akik a forradalom eldkészitésében is
részesek voltak, ezért a javaslat a kormany kevés tagjahoz jutott el. Ez idében a
nép eldtt a javaslat ismeretlen volt. Ez a lelassitott magyar érdekii politika
hianya tovébb nehezitette a kisebbségi kérdés megoldasét. 2

Kossuth és Teleki grof az emigracidoban, 1850-ben meggy6zddtek, hogy
a dunai kisebbségi probléma megoldésa kizarélag a konfoderaciéval oldhatd
meg. Ez |ett volnaaz egyetlen Gt arra, hogy elkeriiljik az orszég csonkitast, ami
Trianonban, sajnos megtortént. 1848-as demokratikus szabadsagharcunk
sikertelenségét megérezte a magyar kisebbség is. A kisebbségek jutalmazésban
részesiiltek, mig a magyarokat buntették.

A kisebbségi kérdés elintézésének kérdése hdrom esetben is felszinre
kerllt a Karpat-medencében, 1850, 1854 és 1859-ben. 1854-ben a szerbeket
Obrenovic Mihdy herceg képviselte Londonban, minket Kossuth Lgjos.

Kossuth konfoderacios eszméje nagymérvii ismeretrdl tanuskodik,
melyet Obrenovic herceg és Klapka Gyorgy tabornok tamogatott. 1861-ben,
K ossuth megint csak megj el entette tervét Jaszy-ban.

A szerb Rastic Jovan irasabol tudjuk, aki jo ismerdje volt Obrenovic
életének, a herceg mindent megtett a Londoni Egyezmény értelmében, hogy
elterjessze akonfdderacio tervét és igy megoldjak a kisebbségi kérdést. A szerb
Obrenovic-misszid nem fejezOdhetett be, a herceg hirtelen halala miatt.

En Ggy latom, ez volt az utolsd alkalom, amikor még a szerbek, és
kozottink egyezség johetett volna létre, mert Obrenovic komolyan vette a
londoni Kossuth targyalst. Ezt akkor adta fel, amikor a budapesti targyal asok
eredménytelenek lettek. A magyar kormany, hogy megoldja a kisebbségi
kérdést, engedményezési politikéra valtott at.

A Békeparancs alairasa el6tt, 1920. junius 4-én Grof Apponyi Albert
kijelentette, hogy Magyarorszég elfogadja a hatérozatot, amely a népszavazést

3 Kostya Sandor: A Felvidék. 176. Kossuth Lajos osszes munkai |.- X11. kétet. Budapest 1957. 32-33.



figyelembe veszi, és ennek alkalmazasahoz ragaszkodott. Ha ezt akkor
elfogadjak, ekertlhettik volna az azdta folytatlagos kozép-eurdpai
lazongasokat és a XX. szazad végén dulo jugoszlaviai vérfirdét. Ez azt is
jelentette volna, hogy a harom és fél millié magyar testvértink nem ker(ilt volna
idegen uralom elnyomésa al& A legnagyobb tragédia résziinkre, hogy a kdzben
eltelt évek erdszakkal megvaltoztattak e tajak demografiai dsszetételét. Ezért el
kell ismernlink, hogy ez felmérhetetlen terlileti veszteség volt szamunkra, ami
nemzeti megmaradasunkat azétais fenyegeti. Bele kell nyugodnunk abba, hogy
nem kovetelhetjik vissza Torténelmi Magyarorszdg hatérait. Ez azt jelenti,
hogy a jov6ben, minden okszerii megoldasnak, szilard etnikai hatar kijellést
kell alkalmazni, figyelembe venni ademogréfial ismereteket. Az eredeti magyar
varosok, ahol a lakossag tulnyomo részben magyar volt, vissza kell, hogy
keriiljenek. Ez az egyetlen ut, elkeriilni egy elébb-utobb bekovetkezo
forradamat. igy épithetiink ki Ujra tartos telepiiléseket, megnyugvést, ami
novekvo jolétet idéz majd el6. Meg kell adnunk az ott éloknek a szavazati
lehetdséget, a hovatartozas feldl.

1920 ota egyetlen dlam sem javasolta a nyilvanval 6an igazsagtalanul
elrabolt, kapott terlll etek visszaadasat.

Amikor eljon az id6 K6zép-Europa ujra rendezéséhez, a politikusoknak
reaisztikusnak kell lennidk, és el kell kovetni mindent, hogy az utod-alamok
kisebbségi sorba kerllt magyar népkozossége visszakaphassa nemzeti
jellegzetességét, anyanyelvét, élhessen szokasaival, megkaphassa az 6hajtott
autondmiét, még azon a vegyesen lakott terlleten is, amelyet ez okndl fogva
nem lehet talan visszacsatolni az anyaorszaghoz. Az is elképzelhetd, hogy ezek
a népkozosségek egy téji egyseghez kapcsolva egyesiljenek, autonom
térségként, a konfoderacioban. De ez csak akkor vihetd végbe, ha az utod-
allamok feladj&k a parancsuralmukat, ledllitva a kisebbségi elnyomatast.

A trianoni hatarozat hibgja az volt, hogy a Nagy Hatalmak felosztottak
egy torténelmileg ésfoldrajzilag egységesteriletet, ahol ahatarokat atermészet
szabta. A Karpat-medence egy kozpontkeresé vizhaldzat. Ezt az egységet kell
visszadllitani. Ilyen nyilatkozatok gyakran jelennek meg az Ujségok hasabjain.
Mi nem tekinthetj Uk véglegesnek ajelenlegi helyzetet, mar csak azért sem, mert
a Szovjetuni6é megsziint, amely a status quo fenntartasat szorgalmazta.

Masik ok, amiért vissza kell dlitani a Karpat-medence egységét, az a
mellékfolyok gondatlan kezelése, amely a felvidéki Bodrog folyo6 vizét, cserzo
mihely szennyét és csersavat, minden tisztitas nélkiil engedték a folyoba, amely
kiilondsképpen a kezdetben olyan mérvii volt, hogy a folyd vize barnava
valtozott. A csersav és egyéb vegyi anyagok, kipusztitottak a halakat és a biizt
mar messzir6l érezni lehetett. A Bodrogot, a masodik szennycsatornanak
nevezik, aSqj6 folyd utan.* Az ember csinalta mithatarok, melyeket Trianonban
hataroztak meg, a folyok forras vidékét majdnem mind az utéd-alamoknak
juttatta, amelyek egy-két kivétellel, mind a kdzpont, vagyis hazénk felé hozzak
a haladlos mérget. Mivel ezek a mudllamok ellenséges érziilettel vannak
iranyunkban, nem érdekli Oket a folydk szennyezése, amely ivo vizet ad
Budapest, Szeged, Szolnok, Kecskemét, és az egész orszag népének. Sziikséges
mielébb 1étrehozni egy dunai konfoderaciot, hogy a Karpat-medencét
egyesithessik megint, és megakadadyozzuk a magyar nép vegyi meérgezését.
Kozponti ehelyezkedéséndl fogva, Magyarorszédg nélkil, a Duna volgyében

4 Lazar Istvan: Kidllt patak véra, 1980, 247.



nem lehet politikailag, és gazdasagilag jol mikddo rendszert 1étrehozni. Ez az
egyesités lehetséges, mert ez amagyar nép és minden dunai nép 6haja.

Mi tortént 1920 Gta Csehszlovékidban? Az allam kétszer is szétesett.
Azok a politikusok, akik igazabol keresik a kisebbségi kérdés megoldasét,
vegyék azt a féradsdgot, hogy tekintsenek bele Szlovakia kisebbségi
torvényeibe. Nem kell tobbet mondanom, mert meggy6zddhetnek arrol, hogy a
kisebbségeknek itt joga nincs. Sem a csehek, sem a szlovékok nem érettek més
nép vezetésére. Ugyanez all az oldhokra és a szerbekre is. Az osztrakok sem
engedik haszndlni a kisebbségek nyelvét. Még annak emlitése is tilos, hogy
1920-ig Burgenland magyar terllet volt. A Trianon elétti Magyarorszagon, a
kisebbségek egy évezreden &t hasznalhattdk nyelviket és élhettek
szokéasaikkal.

Volt egy par év, amikor kormanyunk papiron ugyan nem fogadta el a
kisebbségeinek kovetelését, de ne felgtsiik el, hogy a magyar nép ugyanolyan
elnyomott volt a Habsburg uralom alatt, vagy gyakran még jobban, mint a
kisebbségek. Hazank hivatal os nyelve egy évezreden & alatin és a német volt.
A francia forraddom eszmée, ugyanugy felvillanyozta a magyar
nemzettudatot, mint tette a tobbi nemzetiséggel. Nem meglepetés, hogy ilyen
koriilmények kozott, mi is ragaszkodtunk az erd megtartasahoz, mint szuverén
allam, és nem akartuk e jogunkat &tadni azoknak, kiket évszézadon at védtink,
oltalmaztunk atatér-torok és Habsburg imperializmus ellen.

Kossuth Lajos, mé& 1849-ben javasolta a konfoderéciot, és az utana
kovetkez0 magyar kormany elsé volt Europaban autonomiat adni a
kisebbségeknek. A francidk még a napjainkban is megtagadj&k a baszkok
autonomi g &t.

Kindles Jozsef tanar szerint, az eur6pai népeket osztalyokra osztottak,
ugymint nemzeti kisebbségli €s nemzeti tobbségii nemzetek. A nemzeti tObbség
ez d8lamokban tobb jogot évez, mint akisebbség. Az ilyen irdnyvonal, amely
tobb jogot ad a tobbségi népnek, az ellentétben &ll az Eurdépai Emberi
Alapjog Torvény, 14-ik cikkelyével.

A Nagy Hatamak nem akarnak hallani Erdély autondmigardl. A
hatarkiigazitas, vagy Erdély autondmigja lenne e tertilet legjobb megoldésa,
azért, hogy tartos békét érhessiink el. Erdély évszazadokon at fejedelemség volt,
sga ugyvitelel és térvényhozassal, magas kultiraval és gazdagsdggal, de a
Magyarorszaghoz val 6 tartozast a nép nem felgjtette .

En a Duna Konfoderacionak vagyok a tamogat6ja. Javaslom a
Szent Korona Népe éljen tovabbra is egyiitt, a Szent Korona Tan térvényei
szerint, ahol egyik nép sem uralkodott, és nem fog a jovében sem uralkodni
a masik folott. Ez egy évezreden at bevalt és elfogadott torvényesseg volt.
Ha az elmult évezredet dsszehasonlitjuk a Trianon 6ta eltelt szaz évvel,
akkor latni fogjuk a Szent Korona Tan térvényeinek elényét.

A konfoderdis egyesilés nyljtja a leghathatésabb védelmet az itt
¢loknek. Hogy az megvalosulhasson, az allamoknak be kell latniuk, hogy
egymasra utaltak. A kozos sorsvallalasra van sziikség. Az itt ¢l6 népeket
ugyanaz a veszély fenyegeti, és szorult helyzetiikben a kdzos baréti kapcsolat
segithet. Mindezeket a tényeket figyelembe kel venni a kozos
érdekvédelemben, ami nem mas, mint nemzeti 6ntudat. A nemzeti Ontudat
megmagyardzhatd a hazafiassdg megnyilvanulaséban, amikor az orszég
lakossaga egy tt harcol, sgjét érdekeiért, és nem, amikor arra kényszeritik.



Megoldas a Karpat-medencei népkozosségi kérdésben egy
konfoderacio létrehozdsa Szlovénia, Szlovakia, Erdély, Horvatorszag,
Magyarorszag és Lengyelorszag részvételével. A konfoderacié az osi
magyar varmegyerendszert és a Szent Korona Tan térvényeit alkalmazna,
mivel ez volt a leghosszabban tartd, a legjobban bevalt, igazsagos és
legdemokratikusabb torvényesseg egész Europaban.



