BEKE GYORGY

Megorikolt kisebbrendiiségi tudat
Trianon lelki fogsdgdban

Trianon olyan sok, mdig vérz§ sebet iitott a nemzet testén, hogy csak ké-
zosségben lehet kibirni, gyégyuldst keresni; egyének — egymds nélkiil —
rég belepusztultak volna. Csakhogy az egyik seb éppen a kozosseg1 tudat,
az egybentarté nemzeti eszmény silyos kdrosoddsa.

Nemcsak az orszagot szaggattdk szét, 6tfelé, majd késébb még tovabb, mig
ma nyolc dllamban él a magyar, hanem széttoredezett, és tovabb téredezik
maga a nemzet, melyet Jozsef Attila kozos ihletnek nevezett. Gyonyord
hasonlat és matematikai pontossdgi: minden nemzet egyazon nyelvet be-
szé16, ugyanazt a torténelmet 4télt és egyezd célokat kévets népi kozos-
ség. Ha végigtapogatjuk trianoni sériiléseinket — a lélek, az ntudat sebhe-
lyei véreznek fel a legkisebb érintésre.

Minden mds hegedni latszik, gazdasdg, kereskedelem, kézlekedés bajai
— sajnos, a kornyezetvédelmet kivéve —, de a lélek fijdalma nem csitul. Ez
a lelki sériilés pedig azért a legveszélyesebb, mert az ellendllds képességét
kezdi ki, végs6 soron a halél csirdjat hordozza magédban.

Ezt a lelki sériilést kisebbrend(iségi tudatnak nevezziik.

,Nemzeti meghasonldsunk kitermelte a kisebbrendiiség érzését és tuda-
tat — irta T6kés Laszl6 piispok. — A kisebbségi tudat az orszag kisebbedé-
sével egyiitt alakult ki. A kornyezd nacionalizmusok pedig belénk suly-
koltdk az emészts biintudatot, mintha a magyarsdg btinosebb lenne bar-
melyik mds népnél ezen a féldtekén. Lehajtott feji nemzet lettiink, ame-
lyik nem bizik a sajét er6iben.” (Magyar Elet, 1994. janudr.)

Nehezen lehetne vitatkozni Tékés Laszl6 igazsdgdval, vagyis azzal, hogy
kisebbrendtiségi tudatunk, amely k6zos betegség, és nem azonos az egyé-
ni kisértést jelents pesszimizmussal, Trianon keserti gytimolcse. Fellelhe-
t6 mindegyik elszakitott nemzettestrészben, ha nem is azonos jegyekkel.

Mohdcs utdn is harom részre szakadt magyarsdgunk valéjdban haromféle
nemzeti tudata alakult ki: mas volt a hodoltsdgi magyarok életszemlélete,
mads a kiralyi Magyarorszdg lakéié, és egészen mds a fiiggetlen Erdély ma-
gyar népeéeé.

De nemcsak az elszakitott nemzetrészek szenvednek ebben a bajban, az
anyaorszdg sem mentes t6le. S6t, a Duna-Tisza kzén még veszélyesebb,
mivel a kisebbségbe taszitott magyarok minden tdjrél a nemzet térzsében




keresnek tamaszt, erét és reménységet. Olyankor valik elviselhetetlenné a
kisebbségi sors, amikor az anyaorszdg — kiilsé vagy belsé okok folytin —
nem villalja a nemzetfenntarté kotelességet.

De vajon Trianon volt egyetlen okozdja a magyar kisebbrendtiségi tudat-
nak, vagy maga is okozta? Sokat foglalkozom mostandban egy szdz év
el6tt él magyar republikdnus, a székely Nagy Gyérgy kiizdelmével és e
kiizdelem mai tanulsdgaival. Eléggé elfeledtiik ezt a kivadl6 kozéleti em-
bert, el kell hat mondanom réla, hogy olyan politikus volt, akit a kortar-
sak koziil egyképpen tisztelt Ady Endre, Jdszi Oszkar és Kridy Gyula, az
utékordban pedig Zilahy Lajos és Csoéri Sandor. Utébbi elcsitithatatlan
magyarnak nevezte, mivel szerinte Nagy Gyorgy volt ,tébb évszazados
lelki fiiggetlenségi harcaink térténelmének kiiktathatatlan alakja.”

Ez a Nagy Gyorgy 6regedében, betegesen személyes kudarcként élte meg
Trianont. Mivel egész életében ezt a bukést szerette volna elkeriilni, meg-
el6zni. Tisztanlatdsat igazolja, hogy 1914. jilius 28-4n, éppen azon a na-
pon, mikor Ferenc Ferdindnd trénorokost és feleségét Szarajevéban meg-
gyilkoljdk, Nagy Gyorgynek vezércikke jelenik meg lapjaban, a Hédmez6-
vasarhelyen kiadott Vdsdrhelyi Reggeli Ujsdgban:

»Aki figyelemmel kiséri a vildgtorténelmi felh6k jardsat, annak latnia kell,
hogy a magyar égbolton sotét, baljéslatu fellegek tornyosulnak — irta. — A halél
bizonyossédgaval elkovetkezs eurdpai zivatar mérgét a magyar foldon fogja ki-
adni. Erezni lehet, hogy a vildgtérténelem hadi szekere robogva kozeledik a
Kérpatok felé. A nagy leszamoldskor csak sajat erénkre tdmaszkodhatunk. Ezt
az erdt, a nemzeti erét sorvasztja tudatosan a munkapdrti (Tisza parti) politi-
ka. Minden gondolkodni tudé ember létja és tudja, hogy az 4ltalénos eurépai
feszliltség robbandst fog elgidézni. Minden nemzet igyekszik erre az idére fej-
leszteni erejét, éntudatosan megalapozni torekvéseit. Egyediil a mi szegény,
szerencsétlen nemzetiink 4ll tandcstalanul, megbénultan...”

Nagy Gyorgy cikkek szdzaiban fejtette ki, orszdggytilési képviselsként és
a koztdrsasagi part vezéreként szdmtalanszor elmondta, hogy mit tart ha-
ldlos veszélynek Magyarorszdgra. Négy évvel az ijeszt6 jéslat utdn, az
1918-as tsszeomldskor minden eldreldtdsa beigazolédott.

Nem volt titéképes magyar haderd, amely a ztirzavarban megvédel-
mezhette volna az orszdg hatarait. Nem volt magyar diplomacia, amely
a nyugati gy6ztesek korében képviselhette volna a nemzet létérdekeit.,
A csehek, a romanok, de még az osztrdkok is kifejezésre juttathattak 4l-
laspontjukat, kivinsdgaikat és védekezéseiket. A nemzet gazdasdgilag a
végsSkig ki volt szolgdltatva. Hidba kovetelték a fiiggetlenségiek az 6ndl-
16 magyar vdmteriiletet, a magyar nemzeti bankot. Bécs egyikbe se volt
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hajlandé beleegyezni. (Egy idevagé megjegyzés: A Magyar Nemzeti
jankot 1924-ben hozték létre.)

Igen: Az 1867-es kiegyezés mindezekrél végzetesen elfele‘dkezet”t. A ma-
pyar fél lemondott a nemzeti haderérél, a magyar kiil}(épwseletrcﬂ, a ma-
pyar vamteriiletrsl, a magyar jegybankrél. Ezeken feliil, nagylelkien ma-
pdra véllalta az osztrak dllamadésség felét.

Nem tudom, hogy egy székely parasztember nagylelkﬁ.s’,égl}e’k nevezne
vagy egészen mdsként egy olyan vdsart, amelyet valaki sa]at.let,erdekemek
a felaldozaséval kotne meg? Multkoriban hallottam olyan dicséretet nem-
zetiinkrél, hogy milyen lovagias is volt 1867-ben a magyarsag, mivel nem
a kegyelemdofést adta meg a haboriban legy6zott Habsburgoknak, hanem
megint hatalomba emelte ket — énmaga f51é. .

Ismerem az ellenérveket: a kiegyezés elinditotta a magyar gazdasagi fel-
lendiilést, a polgarosodast, a kultira virdgzdsat. Engedtessék me_gkérdez-
nem: nem ugyanilyen folyamatok mentek-e végbe Csehorszégban is, amely
pedig soha nem kotott kiegyezést a Habsburgokkal? ’

Bizonyos, hogy az els6 vildghdbori nélkiil a kiegyezéses Ma}g.yaror,szag -
a nemzetiségi mozgalmak ellenére — tovdbb virdgzik gazdasagll’ag és }(ul—
turdlisan. Egy politikusnak azonban fel kell készitenie nemzetét a varat-
lan bukésakor is. Vajon 1867-ben egyaltalan nem volt elére lathaté 19187
Politikusok, frék sorat idézhetném, akik igenis képesek voltak elére latni
a késziil6 huszadik szdzadot.

Elére lattdk, mert dobbenettel érzékelték a magyar lelkek megbénuldsat.
Ep lélekkel ugyanis aligha lehetett volna Gsszeegyeztetni az aradi vérta-
nik emlékezetét, kegyeletét a tdbornokok gyilkosanak, Ferenc Jézsefnek a
magasztalasdval. Elaludt a magyar lelkiismeret, amely }’Et’xsz é,vvel a.kx-
egyezés elétt bamulatra mélt6 csoddkat mivelt. 1914 kés@ nyardn pedig a
magyar katona felbokrétdzva vonult a hdboriba. =

Mit kerestiink az orosz és az olasz harctereken? Bossziit akartunk allni
Ferenc Ferdinandnak a meggyilkoldsdért, akihez a bécsi csdszdri palota
titkos ajtéin jartak be a roman irredentdk, Maniu Gyula és Miron (?ristea

ortodox pap, késébb Nagy-Romania patridrkdja, és a tréonorokossel c1”nkos-
sdgban az angol-francia Trianon helyett osztrdk Trianont készitett elé.

Petéfi szavaival, ,,barmit mond a szemtelen hizelgés”, Trianon a nemze-
tet négyszaz évig szolgasdgban tarté Habsburgok utolsd, végzetes ,ajdn-
déka” volt szamunkra. .

Fél fiiggetlenséget, fél szabadsdgot kaptunk, ami rosszabb a teljes retb—
ségnal, mert elcsititja, becsapja a lelkiismeretet. Hadd emlitsek egy kevés-
bé ismert példat. A 19. szdzad hetvenes éveiben nemzeti kovetelésé lett az
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1754-es madéfalvi veszedelem utdn Moldv4ba kifutott, majd Bukovindban
szdllashelyet tal4lt székelyek hazatelepitése.

Maga E6tvos Jézsef bar6 kultuszminiszter vallalta a kezdeményezés fel-
partoldsdt. De amikor a terv gyakorlati megval6sitdsdra keriilt sor — egyéb-
ként E6tvs mér nem él — mivel az Al-Duna szabalyozédsdval nyert tertilet
munkds kezeket igért, a fiiggetlen Magyarorszag kormanya, Bécstél valé
félelmében, nem mert hivatalosan fellépni, hanem a magyar tarsadalomra
bizta a telepités lebonyolit4sat. ..

Hat amikor elkezd6détt a magyar nincstelenek tomeges kivandorldsa
Amerikdba? Benedek Elek egyfolytdban panaszkodott, hogy a Budapesti
kormdnyzat nem igyekszik megoldani a fldkérdést és az ehhez kapcso-
16d6 székely kitantorgast.

Feloldhaté6-e a kisebbrendtiség lelki béklyéja? Kozéletiink tele harsogés-
sal az Eurépai Unié megment6 tdvlatair6l. Nem vonom kétségbe, hogy az
Unié gazdaségi elényocket kindlhat Magyarorszagnak. Az egységesits jog-
harmonizici6 és kézos eurépai fellépés taldn fékezheti a kisebbségi ma-
gyar nemzetrészek végss roml4sat.

De alig hiszem, hogy az Eurépai Unié kapuja olyan, mint a szivarvany,
amelyrsl a nép azt tartja, hogy nyomban megviltoztatja a természetét az,
aki dtmegy alatta. Ki lehet taldlni a nemzetiségi elnyomds nagyon , kor-
szeri” formdig is.

Az 4j romdn nyelvtérvény kitervelsi a nagy latin testvér, a francia nem-
zet hasonl6 térvényére hivatkozva szeretnék tovabbra is a kozhasznalatbol
kiszoritani a magyarok és mads kisebbségek anyanyelvét. Mikézben mi ar-
16l gyézkodjiik a magyar kézvéleményt, hogy miért kell lemondanunk nem-
zeti szuverenitdsunk egyik-masik, létfontossdgu attribitumarél. Taldn
»nagylelkiiségiinket” éppen az 1ij rom4n nyelvtérvény elfogaddsdval kezd-
juk el utélag bizonyitani? _

Lelki bénultsdgot sziilhet ez az tjabb, eurokomfort alkalmazkodas, nem
pedig a tudat felszabaditds4t. Kiilsg jegyek bels6 tulajdonsadgokat drulnak
el. Emlékezziink, hogy a partallam idején a ,fiiggetlen” Magyarorszdgon
piros-fehér-z6ld zdszlénk csak a vérossel egyiitt loboghatott. Erdélyiként
bosszantott a ldtvéany, mivel Romanidban a sajat zdszl6jukat egymagaban
Is érvényesnek tartottdk. Tehat nem moszkvai eléirds volt a voros zdszls-
erd§ Magyarorszagon, hanem helyi ,,sajétossdg”. Hiszen mit tapasztalha-
tunk manapsdg? Mintha nem lehetnénk meg idegen zdszl6k nélkiil, mi-
niszterek dolgozészob4jdban a magyar szinek csak az Uni6 kék zészl6jdval
egyltt lathat6k, masként alig. Pedig még nem is vagyunk tagjai az Unié-
nak. Igaz, a szovjet birodalomnak sem voltunk »hivatalos” részei.
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A Foldmivelési és Vidékfejlesztési Minisztérium a 2000. évre d_fszes ka-
lenddriumot adott ki. Vajon mit frtak fel a cimlapjdra? Eurépai magyar
gazda. Csatlakozdsi kalenddrium, 2000. Elvittem sziil6foldemre, a szekej—
lyekhez. Azt mondtédk, hogy 6k el6bb magyar gazddk szeretnének lenni,
\)isszakapni elvett foldjeiket, és olyan tdmogatdst varndnak el az dllamtdl,
amilyent a romdn gazddk kapnak. .

Leforditva a politika nyelvére: el6bb nemzeti érdekeinket kellene meg-
védelmezniink, mert erre a védelemre fel kell késziilniink az Unié hat4r-
talan birodalmaban is, csak utdna oltsiik magunkra az ,eurépai gazda
hivalkodé kontosét. ' .

Csak ez a felfogds, ez a nemzeti elkotelezettség oldhatja fel a kisebbren-
dtiségi tudatot a magyar lelkekben. o

Ha igy cseleksziink, akkor a 2025-ben él6 magyaroknak nem kell télni-
lik egy 1ijabb Trianon traumaj4t! o

(Nyugati Magyarsdg, 2001. jiinius)

Az Erdély Miivészetéért Alapitvany 1988. madrciusa 6ta elsGsorban a hatdrainkon ki-
vil él6 képzb-, ipar- és népmiivészeket tdmogatja, olyan tehets_eges alkotdkat, akl’k
hiséggel megérzik és tovabb hagyomdnyozzik a magyar lelkiség szazadokon at
felhalmozott értékeit.

~Minden magyar felelés

minden magyarért.”
Szab6 Dezsé
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