VIII. A Szentiris és a turini halottas lepel

nem mondanak egymasnak ellent, — :
sék: igazoljak egymast. % %
!

wAz istenteleneknél lesz sirja, de a
gazdagnal lesz haldla utén.”

(Iz. 53, 9.) i
+Csontot nem fogtok térni benne, '
(Jan. 19, 36 H
wLétni fogjék, kit vertenek altal.” ! :
(Jan. 19, 37) l .

Az eléz6 fejezetben foglaltak utin egészen f6los-
legesnek tartom, hogy az evangélistakat és profétakat |
el6hozzam, s bizonyitsam, mennyire egyeznek kijelen-
téseik azzal, amit a turini szent lepel mond. Am
kiilonb6z6 idézetek altal mégis ki akarok emelni egyes
fontos részleteket, tovabba {6l akarom hivni a figyel-
met egy s mis olyan dologra, amit éppen a szent
lepelrél olvashatunk le.

A turini lepel valéban a legmegragadébb, mert
egészen igaz és hiiséges ecsetelése Urunk szenvedései- o
nek, a passiénak, Tulajdonképen szemiink elé tarja '
az egész keresztutat, egyetlen képbe tomoritve. E
konyv nem betiikkel irt, ezt a valésig irta. Aki azon-
ban kibet{izéséhez ért, az sehol nem talalhat Krisztus
szenvedéseinek beszédesebb és meggy526bb eldadasara.
A viligon misem alkalmasabb arra, hogy az értiink
megfeszitett Krisztushoz forré6 imédsagot fakasszon
sziviinkbdl, mint a szent leplen levd egyszer(i lenyoma-
tok szemlélése. Itt minden egészen vilagos. Itt nem
kell semmit elképzelniink; ellenkezsleg: képzeletiinket
fogvatartja egészen a kinoknak az a mérhetetlensége
és kegyetlenséde, minek nyoma itt van a leplen. Bamu-
lunk és szérnyfikddiink, mert val6ban, ember ennél
tobbet nem szenvedhet!

Amulattal tslt el, hogy a leplen a legcsekélyebb
dolog sem hianyzik abbél, amit az Evangéliumban
olvasunk; és semmi sincs hozzdadva, ami a legcseké-
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Krisztus szivsebének vérlenyomata a Szent Leplen.
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lyebb ellentétben lehetne az evangéliummal, vagy az
orvosi tudomadnnyal. Ezenfeliil pedig oly tényekrdl
beszélnek ezek a lenyomatok, melyek a szakembere-
ket is bamulatba ejtik.

Egyediil a szenvedés azon tényeire szoritkozom,
melyeket ¢ betiik nélkiil irott koényvbél ki lehet
olvasni. Kivételt képez az Udvozitd véres verejtéke,
ami ugyan némelyek nézete szerint a szent leplen szin-
tén lathaté. ,Es 16n az 6 verejtéke, mint a foldre
hullé vérnek cseppjei.” (Luk. 22, 44))

Orvosi szempontbdl taldn nehezen képzelhet6 el,
hogy e véres verejtékezés idején a vér egyenesen az
Udvézits bérén keresztiil szivargott volna els, mert
nincs bizonyitékunk arranézve, hogy egészséges vér-
edény megreped s vérzik a nélkiil, hogy megsebesiilt
volna. Am, hogy a vértestecskék gyulladas, stb. alkal-
maval athatolnak a véredények falain, — az dltalanos
orvosi tapasztalat. A véres verejtékezés lehetdsége
mellett bizonyitékot nyujtanak azok a stigmatizaltak,
akik eksztazisuk alkalméaval vért izzadtak. Magyaraz-
nunk kovetkezéképen kell a dolgot: az izzadsigot a
verejiékmirigyek valasztjdk ki s ezek abban az eset-
ben, ha véredényeik falan rendkiviili mennyiségii voros
vértestecske hatolt at, kivalaszthatnak a verejték helyett,
vagy azzal egyiitt vért is, Megjegyzends, s itt kiilond-
sen hangsiilyozom, hogy csakis ilyen médon lehet
orvosilag érthetévé tenni azt a jelenséget, hogy a
konnersreuthi stigmatizalt szemébél koriilbeliil 8 o6ra
hosszatt émlik a vér. (Egyébként utalok a VI, fejezet-
ben mir mondottakra s kiiléndsen dr. R, Whitaker
S. J. magyarizatira a Cath. Med. Guardian 1935
jtliusi szaméaban.)

Krisztus szdmara rettenetes lelki megrazkodtatas
ideje volt az, mikor istensége emberi természete el6tt
kinyilvanitotta azoknak a testi kinoknak egész tenge-
rét, melyek reavértak a még nagyobb lelki szenvedé-
sek mellett. Latta, amint élete egész miive elpusztul,
tokéletesen megsemmisittetik, ha mindjart csak latszé-
lag is. Latta, hogy apostolai elhagyjak és szétszorod-
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nak, — hallotta, hogy a nép, mely tegnap még hozsanna-
val iidvdzolte, azt kidltja feléje, hogy: feszitsd meg!
Hallotta az emberek minden halatlansigat, atkozoda-
sat, istenkdromlasat, a fékevesztett gonoszsigot, mely-
lyel Isten Fidnak annyi éven 4t tapasztalt, végtelen
szeretetét viszonozzdk. Litta az Egyhaz szenvedéseit,
az elszakadasokat, iildozéseket, a hivek lanyhasigat,
tunyasdgat, — az Isten utait keresztez6k ravaszsagit
alattomossagat, latta ellenségeinek erejét . . . nem lett
volna csoda, ha teljesen Osszetdrt volna. Legnagyobb
aggodalmaban meghatéan kidltott az Atyahoz, hogy
vegye el téle a kelyhet, melybél kicsordul a keseri-
ség. Ekkor emberként vergsdott Krisztus; mihelyt
azonban az angyal megerdsitette, egészen Gsszeszedte
magit — s mikor aldozali bardnyként a vagohidra
vitték, — mar dgdy viselt el minden gyaladzatot, kint
és fajdalmat, mint isteni kiildetésétsl teljesen athatott
dldozépap, ki a kereszt oltaran 6nmagat ajanlja f6l,
mint legtékéletesebb engesztels aldozatot.

Az elfogott Krisztust elsbb Annas elé vezették
s mikor a vallatisnil feleletével sarokbaszoritotta
Kaifast, akkor kapta az els§ iitést szentséges arcéba,
vady 6kollel, vagy a templomszolga erés botjaval. (Jan.
18, 22.) Miutan Kaifas szinészies médon: — annak
jeléiil, hogy Istent kdromolta Jézus — ruhdja meg-
szaggatasaval véget vetett a kihallgatasnak, a farizeu-
sok és frastudok vérszomjanak és személyes bosszija-
nak legvisszataszitobb jelenetei kovetkeztek, A torvény-
szék tagjai maguk iitotték, verték a védtelen Krisztust
bottal, &kollel, — lekdpddsték, stb.; széval sziviik
szerint kinoztdk. Minthogy pedig egyikilk sem birta
nyugodt és megbocsaté tekintetét elviselni, eltakartik
szentséges arcat, hogy annél diihésebben és restelke-
dés nélkiil iithessék, gyaldzhassak tovabb. (Maté 26,
65—66; Mark 14, 65; Luk. 22, 63—65.) )

Ha a turini leplet szemléljilk, nehéz elddnteni,
hogy melyik bantalmazds nyomai nagyobbak Krisztus
szeniséges arcin, — azok-e, melyeket e megatalko-
dott személyes ellenségei okoztak, kik igy Aallottak
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bosszit rajta, — vagy pedig azok, melyek a zabola-
zatlan romai katoniktél szarmaznak (Mark 15, 19;
Jan. 19, 3.), kik a kivégzés elétt csupan fajgyiiloletbol
és dévajsagbol gyalaztak arculcsapasokkal és vesszé-
iitésekkel a kényiik-kedviikre kiszolgaltatott elitéltet.
Ugylatszik, hogy az elsé volt a komolyabb és alapo-
sabb munka. .

Enrie megragadé fényképe az Udvozitdé arcanak
kiilénsen jobbfelén mutatja azoknak a bantalmaza-
scknak nyomait, melyeket haldla el6lt kellett elszen-
vednie. Ily nyomok: a megdagadt jobb szemhéj, a
jobboldalr6l 8sszetért orr, a dagadt jobbarc, stb. Vaj-
jon kiktol kapta az Ur ezeket az iiléseket: a rémai
katondktél-e, vagy pedig a farizeusoktol és irastudok-
t61? A rémaiaknak az volt a szokasuk, hogy jobb-
kézbe fogott karddal sujtoitak ellenségeik felé, — mig
a farizeusok és irdstudok, — kik szemita médon jobb-
rol balra irtak, — legtébbszor baljukat hasznéltak, Ha
valakit jobbkézzel {iték meg, tigy jobbarcat talalom;
— igy hat annak a megallapitisa, hogy kikt6l szarma-
zott a silyosabb bantalmazds, még sem lesz olyan
nehéz, mint els6 tekintetre latszik, — csak e koriil-
ményt kell mérlegelniink. Egy katolikus talmud-tudés-
t6l tudtam meg azt, hogy a zsidék is jobbokéllel
tamadtik meg ellenfeleiket, am megforditva, t. i. a kéz
hataval, csontjaival sujtottak hatalmasat az illeté jobb-

arcaba, — ami itt kiilonGsen emlitésremélto.
I, miles, expedi virgas! Katona, végezd el az
ostorozast! — igy hangzott a rémai kapitiny rovid

parancsa az erre kiilén kioktatott katonikhoz. — Hogy
megizleltessék az elitélttel a legrettenetesebb rémai
biintetések egyikét, melyet mar csupan a keresztre-
feszités mult feliil. Elképzelhetetleniil kegyetlen biin-
tetés volt az ostorozds; még a bért is lenytzta. Sok-
szor halélt is okozott. A biintetés kivitelével rendsze-
rint hat katona volt megbizva. — Nem sziikséges bo-
vebben fejtegetni, amit a szent lepel e kivitelrdl szor-
nyiikddé szemiink elé tar. Vagy 500 sebet mutat,
melyek koziil kb, 80-at okozott a roémai korbécs.
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Krisztus ostorozasat a kovetkezé evangéliumi szaka-
szok adjak eld: Maté 27, 26; Mark 15, 15; Janos 19, 1.

Ugyanott esik emlités az Udvézité hallatlan gyala-
zasarél, kiginyolassal, iitlegekkel és tévissel valé koro-
nazassal. (Maté 27, 26—31; Mark 15, 16—20; Jan.
19, 1—5.) Miutan a katonidk az egész Orséget Ossze-
hivtak, egy 6cska biborvords tiszti képenyt boritottak
a megostorozott Krisztusra, nidszalat adtak a kezébe
kiralyi jogar gyanint, s a fejére toviskoronat helyez-
tek. A legegyszeriibb és leggyorsabb kielégitése volt
ez abbeli vagyuknak, hogy kegyetlenkedési hajlamu-
kat egy mar majdnem félholt, s egészen tehetetlen
emberen kitoltsék, Folosleges az evangélistik elbeszé-
lését ismételniink; a szamtalan vérnyom a homlokon,
hajban és nyakszirten — mit a szent leplen latunk,
— tokéletesen ugyanazt mondja el. Az Argenteul-ben
orzott szent kontos pedig megerésit mindent.

Van azonban a Szentirasban egy nagyon fontos
megjegyzés. ,Miutan pedig csifot tiztek belsle, leve-
vén réola a kopdnyeget, raadak sajat ruhait, és elvivék,
hogy megfeszitsék." (Maté 27, 31.) Szent Mark (15, 2.)
sz6szerint ugyanezt mondja. Mint ahogy Miklik tapar
+A mi Urunk Jézus Krisztus szenvedései régi feljegy-
zések alapjan" cimii szép konyvében hangsilyozza:
az elitéltek — kiknek rubiit nem adtak vissza — a
keresztnek csupan vizszintes gerendajat vitték maguk
a vesztéhelyre. Erre szegezték ra ket két keziiknél
fogva s azutdn felhiztak és odaerdsitették a fiiggéle-
ges gerendahoz, mely éllandéan a vesztéhelyen volt.
Viszont akik — mint Krisztus — visszakaptak az titra
rubdikat, az egész keresztet vitték; ezeket a {5ldén
szegezték ra a kereszire s aztin azzal egyiitt emelték
a magasba, hogy ott elpusztuljanak. Ez a fontos meg-
jegyzés az Ur uloisé dljanak sok részletét vilagitja
meg.

A hittudésok becslése szerint Krisztus kereszt-
jének magassiga legalabb is 3 és fél méter volt s
feny6gerendainak silya megkozelitette az egy mazsat,
— tugyhogy a kegyetleniil megostorozott elitéltnek
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a hepehupas, nagy kovekbdl rakott kbvezeten legalabb
is 75 kg-nyi sdlyt kellett cipelnie. Ez mindenesetre
jelent6s sily és magyardzatat adja annak, amit a ha-
gyomany mond: hogy Krisztus haromszor elesett a te-
her silya alatt, — valamint annak is, hogy Cyrenei
Simont kényszeritették, hogy segitsen vinni a keresz-
tet, nehogy az elitélt ttkézben osszeroskadjon. Az
evangéliumok elég bdven beszélnek errél. Miklik a
keresztit hosszat 600—700 méterre becsiili s ezt az
utat megtenni a kanyargéds, sziik utcacskikban bizony-
nyal nagy, s figyelemremélté teljesitmény oly ember
részérdl, ki félholt az ostorozas kovetkeztében,

Magat a keresztrefeszitést, a gyalazkodast, a kino-
kat, a rendkiviili jeleket a f6ldén és az égen, a halal-
tusdt &s a haldlt lefriak: Maté (27, 32—56); Mark
(15, 21—41); Lukdcs (23, 33—49) és Janos (19, 17—30).
Szamunkra, kik a szent leplet tanulminyozzuk, leg-
fontosabb dolog Krisztus oldaldnak megnyitdsa a land-
zsaval, (Jan. 19, 34.) Barbet doktor nagyon helyesen
allapitja meg, hogy a katona ezt a sebet lovon iilve
iitotte, mégpedig oly médon, melyet j61 begyakorolt
olyan ellenfélle] szemben, ki baloldalat paizsival vé-
delmezi. Ezért hatolt a seb jobbrél a szivhez és maijd-
nem vizszintesen: csak egy kissé tért atja balra s f6l-
felé, Tovabba érdekes, hogy ugyanaz a doktor a se-
beknek a szent leplen lathat6é lenyomataibél kiovetkez-
tet a préféta kijelentésének igazsigéra: hogy az Ud-
vozitének csontjat nem fogjak tornmi. Hogy Arimatheai
Jozsef meg Nikodémus hogyan vette le a keresztrél a
holttestet, tovabba arrél, hogyan helyezték el Jozsef
Gj sirjaba, miutdn a legsziikségesebb ideiglenes intéz-
kedéseket megtették, hogy legalabb meglegyen a szo-
kasos temetés latszata — tébbre ugyanis nem voltid3
az iinnep bedllta miatt, —, Maté (27, 27—61); Mark
(15, 42—47); Lukécs (23, 50—56) és Janos is (19,
38—42) beszél. Végteleniil érdekes, hogy éppen azok
a dolgok, miket a szent lepelrél olvasunk le, adjdk a
legériékesebb széljegyzeteket és utélagos magyarazato-
kat ezekhez az evangéliumi szakaszokhoz.
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Az Ur szenvedéseinek talalébb és beszédesebb
abrazolasa el sem képzelhetd, mint amilyet a szent
lepel egyszerii lenyomatai adnak! Elmélkedések, lelki-
gyakorlatok targydul nehezen is lehet alkalmasabb és
hathatésabb anyagot taldlni, mint e bamulatosan pon-
tos lenyomatok hi fotografiajat, — annyival is inkabb,
mert hiszen maga a gyolcs is 4t van itatva az tidviinkért
kiontott legszentebb vérrel. Ez szerintem, t6rténelmi
biu:nyosségﬁ tény, — mondhatom, hogy 100 %/,-os valé-
sag!

De a szent lepel leheldvé teszi, hogy a doleg
orvosi oldalat illetéleg mas, igen érdekes kovetkezteté-
seket is levonjuk,

Mindenekel6tt lehetévé teszi azt a megallapitast,
mely ellen a legesekélyebb ellenvetést sem lehet tenni:
hogy annak a megkinzottnak testét, kit e halottas le-
pelbe burkoltak, az idé teljes hianya miatt egyaltalan
nem mostdk meg, ami pedig mindig és mindeniitt alap-
szabalya a temetésre valé el6készitésnek, A Szentirds-
ban egy fontos idevago megjegyzés van: Pilatus cso-
dalkozott azon, hogy Krisztus mar meghalt, s miel6tt
késznek nyilatkozott volna arra, hogy kiszolgiltatia a
tetemet Arimatheai Joézsefnek eltemetés céljabél, —
elkiildte szazadosat, hogy éallapitsa meg hivatalosan a
halal bealltdit. Mennyivel inkadbb meglepte hat a halal
a Szentséges Sziizet, Szent Janost, az Ur kedveltjét,
a jambor asszonyokat, meg Nikodémust! Az esemé-
nyek gyors pergése (hiszen Krisztus elfogatasatél szen-
vedésének befejeztéig alig 15 ora telt el), annyira meg-
rémitette 6ket s a mérhetetlen fajdalom annyira meg-
torte, — hogy tgylatszik, — semmiféle temetési eld-
késziiletet nem tettek, Csak miutin Jézus holttetemét
gyorsan Jozsef sirjaba helyezték, siettek Jeruzsilembe,
hogy még aznap megvegyék az Ur tetemének rendes
ellatdsahoz és eltemetéséhez sziikséges dolgokat. To-
vabba a kivégzés dombijan valészinfileg viz sem volt
kéznél, az {innep bedllta miatt pedig mar semmire
sem volt idé. ,Es az iinnepi késziilet napja vala, és
szombatra alkonyodék.” (Luk, 23, 54))
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A szentiraskutatok minden evangéliummal egybe-
hangzéan kijelentik, hogy az Udvozilé megvaltasunk
miivét 9 6ra, vagyis délutdni 3 6ra koriil fejezte be.
Arimatheai Jézsef val6szinfileg vart még egy id6t,
hogy megbizonyosodjék, valéban utols6t lehelt-e az
Ur, Bizonnyal eltelt némi idé addig is, mig raszanta
magat, hogy a csaszari helytarté elé lépjen, s téle a

.szentséges tetemet elkérje. Ismét sok draga ido eltelt,

mig Pilatus elé bocsatottak, valamint mig az a katona,
kit a Kalvarian levé szazadosért kiildtek, azzal egyiitt
visszatért, — barha az 1t odaig minddssze 600—700
métert tett ki, Csak mindezek utin vehette meg Ari-
matheai Jézsef a gyolcsot — vagyis a mi turini halot-
tas lepliinket — s hozhatta a szolgikat a koriilbeliil
31 kg-nyi (szdz font) aloéval, mirhaval és joillata
kenéccsel. Aztan létrat, kalapacsot, fogokat kellett fol-
hajtani, tovabba lepleket vagy koteleket ahhoz, hogy
a testet folfogjak, ha a kezeib6l a szegeket kihiztak,
Mindebbél, valamint a tovabbi sietésbdl arra kell ké-
vetkeztetniink, hogy az tgynevezett Pieta, vagyis a
hétfajdalmii Anya bicstija szent Fianak élettelen testé-
t6l csak nagyon rovid ideig tartott. Réviddel a tavaszi
napéjegyenléség utdn voltak ugyanis akkor s igy az
elsé csillag megjelenése az égbolton, — mellyel a
szombati nyugalom kezd6dott, amit minden zsido,
kiilontsen most, a hisvéti napokban a legpontosabban
betartott, — régi idészamitds szerint réviddel 12 éra
utdn tortént; — a mi id6szamitasunk szerint 6 oOra
utan, Ugy szdmitom tehat, hogy a kereszirdl valé le-
vételre koriilbeliil 5 érakor keriilhetett sor.

«Kai éde opsias genoménes", ,Mikor mar estele-
dett (mivelhogy késziilet napja volt, azaz szombat
el6tti nap)", mondja Szent Mark kifejezetten, (15, 42.)
— ,eléjove Arimatheai Jozsef . .. béatran beméne
Pilatushoz és elkéré Jézus testét." Tekintettel a szigori
zsid6 torvényekre, igazdn nem volt vesztegetni valé
idé . . . -
Gyorsan kellett hatirozni és cselekedni. Nem
chetett az id6t a Megfeszitett testének mosasaval tol-
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teni. Viszont sziikséges volt a kiils6 temetési szokéso-
kat betartani, vagyis az elhinyt arcit azonnal beta-
karni, verejték-kendével beburkolni s tagjait gyorsan,
legalabb valamelyest begingy6lni mint azt a zsid6
szokds — mely egészen viligos, hogy Egyiptombél
eredt — eldirta.

Mindez szo6szerint megielel annak, ahogyan az
evangélium megfeleld helyei Jézus sirbatételét eléadjak.
Mondjuk ki azonban egyenesen: nem az isteni Gond-
viselés miikodott-e itt s nem az rendezett-e igy min-
dent azért, hogy mikor annyi évszizad mulva nekiink,
modern hitetlen Tamdsoknak a legnagyobb sziikségiink
lesz rd, — megjelenhessék elottiink az Urnak meg-
gyotrott, szentséges arca s irlézatosan elkinzott teste
olyan A&llapotban, amilyen kizvellenil a megvaltas
miivének befejeztével volt? Mert egy bizonyos: ha a
Megfeszitett testét rendesen megmostak volna, akkor
nem maradtak volna fenn szamunkra sem életében
vérz6 sebeinek és haldla utan {tott oldalsebének le-
nyomatai, sem a tiviskoszori-okozta vérpatakoknak
s az ostorozas folylin keletkezett sebeknek nyomai.
S kiilonben is, nem mondta-e meg UUdvdzitonkrsl mar
700 évvel azel6tt Izaias proféta: | Tetétél-talpig nincs
benne épség; seb és kékség, foldagadt kelés, be nem
kotozve, sem orvossiggal nem gyogyitva, sem olajjal
nem enyhitve." (1, 6.) Nem latjuk-e szészerint ugyan-
ezt a szent leplen? Mily mélységes halat kell Istennek
mondanunk !

Tovabba nyomés okaim vannak, hogy azt higy-
gyem, miszerint a halott Udvézitét a keresztrdl valé
levétel utdn azonnal ratették a szent lepelre s azutén
fejére boritottak azt, tigyhogy élettelen testét elslrél
is befodte. Azonban nemcsak ezt merem allitani, ha-
nem még edy mdsik fontos koriilményt is: hogy t. i. a
sirba is dgy vitték, hogy e lepelbe volt burkolva; mar
aztdn akar horddgyon, akar a nélkiil tértént ez

Szent Jinos Evangéliumiban (19, 34.) azt olvas-
sul-(, az Ur oldalsebébsl — melyet Longinus landzséja
nyitott — azonnal ,vér és viz folyt". Ez a megallapi-
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tas orvosi szempontbdl egészen helyes (ez L. i. a hyd

roperikard-bél vagyis a szivburok vizeny$jébdl szar

mazé vérsavd, mely mindig felléep azoknal, kik lassu
halallal milnak ki), azonban a szent lepelnek készin-
hetjiik, hogy annyi évszazad mulva sajat szemiinkkel
lathatjuk ugyanazt a vizet és vért, mely az Udvozitd
oldalabél kiomlott! Nem csodalatos dolog-e ez mar
dnmagaban véve is, — nem egész varatlan meger&si-
tése-e hitiinknek, amiért nem adhatunk eléggé halat
az isteni Gondviselésnek!

Az agyéktajon, ott, ahol eddig azt hitték, hogy
valamelyes lancok lenyomata lathat6, — ott van ez a
viz és vér! Ott a vér, mely a keresztr6l valé levétel
utan 6mlott nagy mennyiségben az als6, homori véna-
b6l (vena cava inferior) és a maj ereib6l, miutan a szent
test vizszintes helyzetbe keriilt. Ez a vér azonban az
agyék tilerés gorbiilete miatt nem folyhatott le az
iildizmokra, s a jobbcsip6tél a balcsipé felé vette
iranyat! Elsbb meglehetés mély tocsava gyiilt a jobb-
kénydk koriil, hogy aztin két patakban a balkénydk
felé induljon; ott azonban mar nem ért le olyan mélyre,
mint a jobboldalon. Vildgosan latjuk itt a s6tétvords,
megalvadt vért s korilotte a gyoles jelentékenyen at
van itatva a vérsavoval, mit kdznyelven rendszerint
4viz"-nek neveznek. Ha ¢16 ember sebe vérzik, vér
meg fehér vér szivarog a kdtésen at s azt halvany
rozsastol egész sotétbarnaig festheti. A halal utani vér-
zésnél azonban a vérsavé a koOtésen vagy gyolcson,
mindig elvilik a megalvadt vértdl és nagyobb feliiletet
itat 4, — ami nagyon fontos. Allitasaim helyességét
nemrégiben igazoltaik egy hosszabb megbeszélésiink
folyaméan a pozsonyi egyetem orvosi fakultisinak tana-
rai: Babor J. (biolégia) és Hons A. (physiologia) dok-
tor. Abbél a koriilménybdl, hogy a szent leplen a vér
és viz elhelyezkedése a feljebb emlitett médon lathats,
tovabbi kovetkeztetést akarok vonni. Ha Krisztus tes-
tét nem azonnal a keresztrél valé levétel utan tették
volna ra a lepelre, ha ez csak a sirban tortént volna. ..
sohase jutottunk volna hozz4 hitiink e meglepd
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megerdsitéséhez, Itt szészerint 4ll, amit Szent Jénos
mond: ,Amit szemiinkkel lattunk, amit néztiink és
keziink tapintott . . . hirdetjiilk nektek ., .. hogy oriil-
jetek és a ti 6romotok teljes legyen!" (I lev. 1—4))

_ Valéban ismét teljes szivbél halat adhatunk az
Uristennek!

Vannak még egyéb, bar gyengébb bizonyitékok
is: a tobbi véres sebnmek éles és egyszerii lenyo-
mata van a leplen, mig a ldb vérzésének lenyomata
kettds, mégpedig a hatirozott kérvonalakon kiviil
Biztos jele ez annak, hogy a két 14b helyzete a halottas
lepelben megvéltozott. Ez akkor torténhetett, amikor
vittéek az Ur élettelen testét, Természetes, hogy siily-
pontjinil, a medencénél fogva kellett vinni, s a lapoc-
kéknal magasra tartani, mint ahogy azt oly szépen
festette meg Cisleri, egyik locarnoi templomban levé
képén! A két 1ab igy aranylag tavol volt egyméstol s
a lepel kénnyen megcsiiszhatott kissé rajluk. Jozsef
sirjaban a huzamos egyhelyzetii fekvés aztan kialaki-
totta a sebek masodik lenyomatat s a 1ab korvonalait.
Valészintinek tartom, hogy ennél az ideiglenes sirba-
helyezésnél — melynek jelolésére az: éthekan, depo-
suerunt, tehat ,letették”, és nem: étephan sepelierunt,
vagyis ,eltemették" kifejezést hasznaltdk — a f6szerep
ennek a lepelnek jutott, melyet talan gyorsan koriil-
tekertek mnéhiny keskeny gyolcs-pélyaval. ,Edesan
othoniois", ,gyolcsruhakba (gyolcspélyakba) gongyolek”,
— hogy az els pillantasra azt a latszatot keltse,
mintha a holttestnek a temetésre val6é el6készitése
telies lenne, ami a balzsamozéssal stb.-vel egyiitt valé-
szintileg tobb 6rai munka lett volna.

A szent lepel valédisigira vonatkozolag ez a
koriilmény végteleniil fontos, egyenesen donté jelen-
tdségti. Egyszerlien elképzelhetetlen, hogy a normalis
viszonyok kozott 4—5 6rat igényld munkat elvégez-
hették volna ama fél, — vagy mondjuk révid egy 6ra
alatt, amennyi az iinnep kezdetét jelzd csillag meg-
jelenéséig rendelkezésre allott ahhoz, hogy Jézus holt-
testét elGkészitsék, hogy a szilkséges bevasarlasokat
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elvégezzék, a kendcsoket is elkészitsék s a bebalzsa-
mozas is megtdrténjék. Ha Jézus sirbatétele szabalyo-
san megtdrtént volna, akkor miért mentek a jambor
asszonyok utélagosan, a harmadik napon a sirhoz a
holttest ellatasahoz sziikséges dolgokkal, jéillatd kend-
csokkel, olajokkal, stb, ? Hiszen a zsidoknal aholttest meg-
érintése oly sokkal a halal beéllta utén tisztatalanna tett!

Hogy Jézus temetése nem volt befejezve, a mel-
lett megcafolhatatlan bizonysédgok vannak az evangéli-
umban is. Idézem kiilénosen Szent Lukacsot, a ked-
velt orvos”-t: ,Es az iinnepi késziilet napja vala, eés
szombatra alkonyodék. Utanuk menvén pedig azok,
kik vele jottek vala Galileabol, megnézték a sirt és
hogy miképen helyezték el az 6 testét. Es hazatérvén,
illatszereket és keneteket készitének; de szombaton
nyugovanak a parancsolat szerint." (23, 54—56.)

Még vildgosabban beszél errél Szent Mark: ,Mi-
kor elmdlt a szombat, Maria Magdolna és Maria,
Jakab anyja és Szalome illatszereket vasarolanak,
hogy elmenvén, megkenjék Krisztust. Es koran reggel,
a hét elsé napjan a sirhoz menének napfelkeltekor."
(16, 1—2.) — Szent Lukdcs meg ezt mondja: ,A hét
elsé napjan pedig kora hajnalban a sirhoz menének,
magukkal vivén az illatszereket, melyeket készitettek
vala.” (24, 1.)

Ez idézetek napnal viligosabban bizonyitjak,
hogy Jézus testének temetésre valé elgkeészitése nem
volt befejezve, Hala Istennek! Kiilénben aligha maradt
volna fénn szdmunkra az Ur rettentd szenvedéseinek
oly hiteles és meggy6z6 bizonységa, amilyet egyediil
a sajat torvényei szerint dolgozé természet alkothatott.
— Bér itt egyaltalin nem tartom kizértnak Isten koz-
vetlen beavatkozasat sem.

Mily csodalatosak az isteni Gondviselés ttjai! Nem
csodélatos dolog-e, hogy a hitetlenség, az Onerejére s
tudomanyéra biiszke, ontelt korunkban a Gondyviselés
éppen a tudomanyt hasznélja fel arra, hogy meggy6z-
26n benniinket hitiink igazsagair6l s hatalmasan meg-
erdsitse benniink a hitet. Hala ezért Istennek!

91




IX. Ellenvetések.

«Aki IstentSl van, Isten igéit hallgatja.”

(Jn. 8, 47.)

! . Mi‘érl zavarodtatok meg, és miért

tafnaqflnak ilyen gondolatok szivetekben?

Nezzet'ek meg kezeimet és ldbaimat,
hogy én magam vagyok."

(Lk. 24, 38—39.)

,.Ne_:mde. sziviink gerjedez vala benniink
amint szélott?" i

(Lk. 24, 32)

Bir — mint azt mir emlitettik — ivil6
papék egész sora tisztelte a turini halottas E;e;;:;élz
kergsz?énység ez értékes ereklyéjét, sét a rea vonlat-
koz6 imékat bicsikkal is ellatta, — de az Egyhaz
nem f;glfalt Ill{ivatalosan allast mellette. Y

) ényképészeti felfedezés, mely a le 5di-
sagat, a rajta levé alakban Krisztus v:lédi nlzzié:i:;ﬁil-
sitjia, — olyan rendkiviili, hogy kételyeket oszlat, de
kételyeket tdmaszt is. Nem csoda, ha sokan vissza-
dobbennek, meginognak a kévetkeztetésektsl, melye-
ket- le 'kellene vonniok s inkdbb nem fogadjak el
az igazsigot. Egyszertien elutasitidk maguktél, hogy az

dvozitd végtelen szeretete me kényszeritse ket arra
hogy pPrba hulljanak s szivitket kitarjak eldtte i
hogy birtokaba vehesse azt az Udvézits. — Masokat
tudoményossagukbol fakadé gég és alazatossaghiany

an
Stb.

Am, akik Krisztuséi, azok meghallis
hangiét, barhol csendiil fel az. Meghal%ék ]i::l: 62235
dez8 szeretettel sietnek oda, ahol valam'ivel tobbet
tudha!tnak' meg réla. Mennyivel inkibb oda, ahol
megl’aﬂ}at]ék valédi, isteni arcat! Akik 6véi, azoknak
megerzi szive az igazsagot . . . Azoknak ni;:lCS sziik-
ségiik bizonyitékokra; azokat semmiféle kétely sem
tavoztat el az egyszer felismert igazsagtél . . . Nem
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lesz tehat karunkra, ha megismerkediink ellenfeleink
leggyakoribb ellenvetéseivel; bar nekem ugylatszik,
hogy ha komolyan tanulményoztuk és jol megis mertiik a
koriilményeket, melyeknek e szent lepel koriil szerepe
van, — nehezen lehet okos és elfogadhaté ellenvetés-
sel eldallni.

A leggyakoribb ellenvetések egyike, hogy az
evangélium nem tesz emlitést arrél, miszerint a gyolcson,
melyet Arimatheai Jozsef vett, s melyben az Urat
sirba fektették, — kép lett volna. Ez egészen igaz.
Csakhogy az evangélium nem mond semmi tovabbit
pl. a keresztfa sorsarél sem, vagy a boldogsigos Sziiz
életérdl, stb. sem. Egyszeriien azért, mert célja az Ur
életének és tanitasinak szemiink elé allitaisa volt s e
feladatat teljesitette.

De Szent Jinos evangéliumaban érdekes dolgot
olvashatunk: ,Majd odaére Simon Péter is . .. és
lata az otthagyott lepeddket; a keszkendt pedig, mely
az O fején volt, nem a lepedék mellé téve, hanem
kiilén egy helyen osszehajtva.” (20, 6—17.) Tehat a szent
lepel, mely mint tgynevezett keszkend (a zsidok teme-
tésénél hasznalt gyolcsok egyike) az Udvozits fejét
fedte, magénak az angyalnak beavatkozésa altal kiilo-
nittetett el a t&bbitsl, mint valami rendkiviili dolog.
Ossze volt hajtva (gorogil: ,to gar sudarion autu choris
entetyligmenon"”), amit kisebb kenddrél nem mondha-
tunk. Bizonyos, hogy aztdn megvizsgaltdk és gondosan
megérizték mint draga emléket; hiszen magaba szivia
Isten Fiinak vérét s testének lenyomatai lathaték vol-
tak rajta.

Mas ellenvetés: Koriilbeliil 42 ilyen gyolcslepel
van a viligon, hol képpel, hol kép nélkiil; mar most
melyik koziilik a valédi? Ami azokat illeti, melyeken
emberi alak van — annak a szemnek, mely a turini
lepellel csak kicsit is foglalkozott, elég egyetlen tekin-
tetet vetni reajuk, hogy rogton tisztén lasson: vala-
mennyi rosszul sikeriilt masolat, mely a turini lepel-
rél, az Ur szenvedéseinek e paratlan és csodalatos
bizonysagarél késziilt.
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A t6bbi antik gyoles valédisagar6l — amilyen pl.
a szép, régies himzésii verejték-kends Franciaorszag-
ban Caduin-ban — itt nem is kell sz6lnunk, mert nin-
csenek rajtuk lenyomatok.

Nagy volt a harci zaj és 6romujjongds a turini
szent lepel ellenségeinek soriban, midén e szizad ele-
jén egy ujsigir hirt adott a levélrsl, melyet Arcis
Péter, Troyes piispske 1389-ben VII. Kelemen ellen-
papanak irt. Arrél van ebben sz6, hogy a Besangon-i
lepel hamisitvany. A figyelmes olvasé sziveskedjék
dsszehasonlitani ezt azzal, amit a szent ereklye sorsa-
rél mér eldadtunk. Ezt fogja mondani: egészen helyes;
és e hamisitvanyt, mely egy évvel az 1349-; tiizvész
utdn bukkant fel, — a valédi leplet ugyanis méir ekkor
atvitték Lirey-be — elégették 1794-ben, a francia forra-
dalom idején. Egyébként ez az Arcis Péter ugyan-
abban a levélben azt is megirja, hogy elédje, Poitiers-i
Henrik piispok 34 évvel ezeldtt dvia ettsl a hamisit-
vanyt6l, melyet egy Champagne-bél szirmazé fests
1355-ben készitett. A hamisitvanyt elérte megérdemelt
sorsa.

Végére hagytam a legegyszeriibb ellenvetést, mely-
szerint: a halottas leplet valamikor egy iigyes fests
festette — és most ,felfedezik”! Rendben van, E hami-
sitvany csupdn a 14. szazad kézepén, kozvetleniil az
elsé Besancon-i tlizvész utan, 1349-ben bukkanhatott
fol. A festészet technikajat illetéleg azonban abban a
korban teljesen kizart dolog volt a petréleumban, vagy
egyéb illéanyagban oldott anilinfestékel hasznélata,
mert mindkét dolgot csupan a mult évszazadban fedez-
ték fel. Ilyen ellenvetést csak a tudatlansag tehet.

s aztin, ki volt az a fest6? Melyik iskoldhoz
tartozott? A festészet térténete — mely pedig a leg-
aprobb részletekig attanulményozta az egyes festék
és egyes korok alkotdsait — mitsem tud arrél a ki-
valé emberrsl, aki a legegyszeriibb eszkdzékkel képes
volt egy bamulatosan leny(ig6z6 s époly szépséges alak
negativ képét létrehozni, Olyan képet, mely még a
test ardnyaiban is az antik szépség zsinormértéke, A
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6. Ellenkezéleg a fényképezés, a tudomanynak

és kozépkor,
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ez a legmodernebb hajtisa megallapitja a szent leplen
a fizikai és kémiai jelenségek abszolit pontossagat.

7. A szent lepelrél késziilt nagyitasok azt mutat-
jak, hogy a gyolcs mindeniitt sértetlen; a vérfoltok
alatt (pl, a bal kézténél) nincs vézlat, vagy rajz, — a
legcsekélyebb gyand sem 4ll fénn arranézve, hogy
itt valamit emberi kéz alkotott, Ellenkezdleg, a vér-
foltokon a vér jellegzetes megsiirisodését és higulasat
latjuk — a vér megalvadasat és a vérsavo kivalasat,
kiilénosen az agyéktijon, — ilyesmire pedig eddig
egyetlen fest6 sem gondolt miivei alkotasanal,

(Osszefoglalva: azok a bizonyitékok, melyeket a
lepel valédisiga mellett a fényképészet nyujt, és a
tények, melyeket megéllapit, a mai tudomanyossag
szerint egészen elegendék ahhoz, hogy a szkeptikuso-
kat is kielégitsék. Ma mar teljesen lehetetlenek a
tudomanyossag oOrve alatt tett afiéle becsmérlések,
mint 30 évvel ezel6tt.

A szent lepel egész rajzat jellemzi az &brézo-
l4s nagy biztossiga s annak az eszkdznek egyszeri-
sége, mely ehhez az abrézolashoz sziikséges volt. A
legnagyobb mesterek kivéltsaga, hogy ilyet hoznak
létre, hogy a leghatisosabb benyomésokat a legcseké-
lyebb elérajzolassal, a szinek lehelleteivel érik el.
A szent leplen levé lenyomatokon arnyéka sincs annak,
mintha ott akércsak valamelyes vazlat is késziilt volna,
— s mégis annyira megkapoak, annyi érzés és annyi
igazsag van benniik! A rajznak sehol nincsenek kor-
vonalai; a félarnyékok oly kimondhatatlan finomak,
amilyet se ecsettel, se masféle festBszerszammal elérni
nem lehet.” (Enrie, 138. old))

Ami az értékes ereklyének tovabbi fotografaldsat
illeti, esetleg mas sugarakkal, arrél — miutan informal-
tak Enrie legutébbi megallapitdsairél — kovetkezd-
képen nyilatkozott a milan6i Namias Rudolf tanar, a
fotografalas, kiilondsen a fotokémia terén leghiresebb
kisérletezé, kutaté és ir6: A szent lepelrél késziilt
fényképnek tobb mondanivaléja mar nincs, mert mér
mindent nagyon pontosan kimutatott; tébbet annal
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mint amennyit elértiink, se ultraviola, se infravérds
sugarakkal elérni nem lehet." (Enrie, 153. old.)

S még¢ egy idézet Enrie munkajabol: Namias
professzor kijelentette, hogy ,nem kelt meglepetést,
hogy a szent leplen levé lenyomatokat az aromas
anyagoknak a holttest kig6zolgéseivel szemben tantisi-
tott rendkiviili érzékenysége hozta létre. A természet
igen gazdag oly anyagokban, melyek képesek bizonyos
dplgok tavolrahatsat flvenni — torténjék az akar
kidradas, akar kisugarzas altal. — E tekintetben a
tHdoménynak mindig készen kell lennie az tdjabb és
ijabb meglepetésekre." (Enrie, 154, old.)

A tovabbi ellenvetések nagy részét mar Ossze-
foglaltam egyes megel6z6 fejezetekben és megadtam
a feleli_atet réjuk. Egyébként gy latom, hogy vala-
mennyit megsemmisiti az a felfedezés, melyet egy
masik ereklyén réviddel ezelott tettek. A hagyomény
makacsul ragaszkodik ahhoz, hogy ez az ereklye maga-
val Krisztussal s az 6 szenvedésével van Gsszefiiggés-
ben. Egy varratlan kontosrél van szé, a tunikarol,
mglyet a hagyomany szerint maga a boldogsigos Sziiz
sz6tt, A Szentirds elmondja, hogy a héhérok sorsot
vetettek rd egymais kozott, egészen a proféta szavai
szerint: .,Elotsztot:é{it fagu}ﬁ kozt ruhdimat, és kontd-
somre sorsot vetettek.” ate 27, 35; Ma :
Luk. 23, 34; J4n, 19, 24.{ it

Ez” a tunika Nagy Karoly ideje 6ta (kb. a 800.
esztend6 ota) az Argenteul-i bazilikdban van, nem
messze Parizstol, hol a régi szovetet — melyen szabad-
sze:Pmel semmiféle elvaltozasok, még foltok sem l4t-
hat6k ., az utébbi években kiilonb6z6 kutaték a
legkiilonbdz6bb vizsgalatoknak vetették ala. Ph. Lafond
J “Roussel és Parcot abbé felfedezték, hogy az ereklye;
szbvetében sok helyen van vér, mely vegyileg kimutat-
hat6. Mennyire csabit a kivansag: kisérletet tenni arra-
nézve, h::ngy valami médon megéllapitsuk e helyeket,
— s aztadn O&sszehasonlitsuk a felfedezést azzal, amit
a turini lepelrsl tudunk. E kisérlet meg is tortént, a
tudomény legmodernebb vivmanyainak, az ultraviola
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és inlravirds sugaraknak felhasznaldsaval; ezek a
sugarak ugyanis csodalatos médon szemiink elé allita-
nak olyan dolgokat, amiket egyébként nem litunk.

Cordonniére Gergely vegyészmérndk és optikus,
a francia léghajézasi minisztérium fényképészeti szak-
¢rl6je e munkat, Roland Gosselin piispok és a ver-
waillesi magas klérus jelenlétében végezte. Mint szakem-
herek segitségére voltak: M. Rouldeau és dr. Auclair,
a radiologus. A fotografélds a fentebb emlitett suga-
rak fényénél tortént. Kivalt az infravords sugarak fényé-
nél — melyek a szbvetet bizonyos médon atvilagitottak

- egészen hatarozottan jelentkezett a felszinen vala-
mennyi vérfolt. Ezeket egyenkint megvizsgaltdk s at-
vitték egy pontosan 178 cm magas emberi alak kér-
vonalaira éppentigy elhelyezve, mint ahogy keletkez-
nitk kellett a szerint, hogy Krisztus e ruhadarabot az
ostorozas utdn hogyan viselte.

Rendkiviil érdekes megallapitasok torténtek igy.
Mindenekel6tt a jobbvallon az akromion-on, (a lapocka-
és kulcscsont dsszekottetésénél) jelentkezett egy nagy
vérfolt. Azutdn szamtalan apré vérzés nyoma a kozép-
vonalon, a hatcsigolyaknak s az utolsé nyakcsigolya-
nak tovisnyilvanyaindl. A bal lapockacsont alatt van
az Osszes foltok legnagyobbika; alatta, még tovabb
balra, mégpedig a bal csipcsont tarajan, megint egy
nagy vérszivargas nyoma. Kisebb foltok csoportja van
a keresztcsont kzepén. S végiil egész sereg apré vér-
nyomot taldlhatunk a vallak, lapockék és a hat egész
felilletén, legnagyobb részt parosan.

Szamunkra, a kereszténység e rendkiviil értékes
két ereklyéje kozotti egyezés bizonyitasara a legfon-
tosabbak éppen ezek a jelentéktelennek latsz6, parosa-
val elrendezett vérnyomok, melyek szemmellathatéan
a romai korbacstol szarmaznak. A tébbi vérfolt eredete
{mellcsigolyak tovisnyilvanyain, a ballapocka aljan,
és a csipbesonton) a kovetkezékép magyardzhaté: a
keresztbe tett két gerenda éles szélei az tgynevezett
,hatodik stigma”-t okoztdk Krisztus jobbvéllan, mint
errdl mar féntebb sz volt. Ennek nyomét megtalal-
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juk 1igy a szent leplen, mint a varratlan kontdsém. A
Megvalté 180 cm-nyi testmagassiginal ez a sebzés a
kereszt élei altal kb. 150 cm-nyi magassagban tértént
a keresztit felszinétél. Az it romai szokas szerint
nagy, tojasdadalaki kivekkel volt kikovezve, A fiiggs-
leges keresztgerenda, melyet az Udvézitének e rend-
kiviil hepe-hupas tton vonszolnia kellett, kb. 270—300
cm hosszi volt. Tehat lényegesen hosszabb nalanal,
tgyhogy haromszori leroskadasa alkalmaval hatin erd-
sen balra tolodott s élei igy sebezték meg az emlitett
helyeken. Mindenesetre elég nehéz megmagyarazni,
hogy miért nem tiinnek el6 a szent leplen is a vér-
foltok, melyeket a kiontés megdrzott.

Altalaban az a vér ez, mely egyrészt az ostoro-
zast6l eredt, masrészt a kb. 3 m hosszi kereszigerenda
éles szélének véagasatol, ami leginkibb a jobbvallon,
a gerincoszlop mentén és az agyék balfelén idézte
elé a vérzést.

A varratlan kontdson tett s csak legiijabban nyil-
vanossagra jutott felfedezések a szent lepelre nézve
fontosak, — rendkiviil jelentéségteljesek! A nélkiil, hogy
az eseményeknek elébe akarnék vagni, maris allitha-
tom, hogy a szent lepelnek mas titon mar megéllapitott
valodisiga mellett nem kaphattunk volna meglepébb
bizonyitékot ennél!

Tekintetbe véve mindezt, felvetédik még egy
mésik kérdés. Csoda-e, Istennek kézvetlen belenytilisa-e
a dolgok folyasaba, hogy e leplen rajta maradtaz Ur
szenvedésének bizonysiga, valamint arcinak masa?
Nagyon szépen elmélkedik err8l az ,Illustrazione
Vaticana” egyik szaméban P. Alessio, a passzionista
szerzetes: ,Két lehetéség 4ll f6nn; a lepel fekhetett
Ugy a testen, hogy szorosan odasimult minden hajla-
tadhoz, mint a bér. Igy azonban nehéz lenne megérteni,
hogyan keletkezhettek a lenyomaton arnyékolasok és
dtmenetek, — a lepel kifeszitésekor pedig a képnek
zavart ardanytnak kellenne lennie. (Ezt kiilonben Vignon
profe]sszor 30 évvel ezelott kisérletileg meg is allapi-
totta.
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Ha pedig a lepel nem simult szorosan minden
teatrészhez, akkor harmoéniatlan, bizarr lenyomatoknak,
seOrnyképnek kellett volna keletkeznie . . . Vajjon ki
tudta a Megvalté teste ala és folé oly iigyesen teri-
teni a lepedét, hogy részleteiben is a lehets legtéké-
letesebb negativ kép keletkezzék rajta? S ki iranyi-
totta gy az ammonidk-kigézolgésnek, meg a melegnek
fizikai és kémiai hatdsat, hogy a leplen mindeniitt a
legaprobb részletekig pontos lenyomatok keletkezzenek,
— bar a gyolcs nem simult szorosan a testhez min-
deniitt, ahol oda kellett volna simulnia s nem wvolt
kells tavolsigban ott, ahol a megfelelé lenyomatok
keletkezése igy kivanta volna meg?

A természet eréi és képességei magukban sohase
tudjak a kivant hatdst létrehozni; értelmes lény kell,
hogy vezesse és rendezze Gket, vagyis értelmes lény-
nek kell kézremiik6dnie. Ha mar most a festészet leg-
hivatottabb ismeréi kinyilatkoztattik, hogy a szent
leplen levé kép tokéletes masolatat elkésziteni lehetet-
len, — a vegytan és a fizika szdméara se marad més
hatra, mint ugyanazon okokbdl kijelenteni ugyanazt a
képtelenséget. Batran kimondhatjuk: Digitus Dei est
hic! Isten ujja van a dologban!

Bizonnyal az Udvézité volt az, aki még azt sem
latta elegendének, hogy az Oltdriszentség fatyla alatt
onmagat nekiink hagyja oOrokségill — s hatra akarta
hagyni szdmunkra a halottas leplen a szentséges tes-
térdl késziilt felvételt is, mely abban a pillanatban 6r6-
kiti meg, mikor megvaltéi miivét befejezi. 6} iranyitotta
a fizikai és kémiai hatasokat oly tokéletesen, hogy
azok isteni alakjat pontosan megérokitették szamunkra.

Vajjon nem ismerjiik-e fel itt is Annak kezét,
ki altal lettek mindenek”? Nehéz e kérdésre igenld,
de még nehezebb tagadé valaszt adni. Mindenesetre
annyi rendkiviil érdekes, amulatot keltd és meggydz6
kirillmény jatszik itt dssze, hogy még egyszer idézek
Fnrie konyvébsl (141, old.): O, a fotografalas ell_S-
késziiletei alatt beszélgetést folytatott a lepelrsl egyik
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legjobban értesiilt személyiséggel (vagy Tomelli vagy
Vignon professzorral), aki ezeket mondotta neki:

«Latni fogja, hogy itt minden csodalatos, a lenyo-
matok homadlyossdga és szine, a pontos forditottség; a
szenvedés nyomai, a szovés mindsége, a tlizvészek
nyoma, az ereklye torténete, az évszdzados hallgatas
feléle . . . az érdeklédés hidnya és aztan a tudomény
eredménye. Ugylatszik, mintha minden menekiilne itt
a normalis kutatds el6l; minden hirtelen leplezédik le

. ugylatszik, mintha minden egy elére elékészitett
tervnek engedelmeskednék, hogy a lepel valodisaga-
nak bizonysagat a torténeti kritika, a tudomény és a
hagyomidny mind névekvé megegyezése hozza meg
. « . egyszoval: e lenyomatok valédisiga megdonthe-
tetlen tény!"

A turini szent lepel valodisiginak lelkes apos-
tola, Noguier de Malijay tanir roviddel haldla el6tt
igy kialt fel egyik irasaban: ,Ime, ma a természet-
tudomanyok, az anatémia, fiziologia, fizika, vegytan,
fényképészet, orvostudomany s talin még a radio-
graphia is csatlakozik az egyhazi tudomanyokhoz, hogy
a turini ereklye val6disigat tanisitsa és hirdesse!”

Aki azonban ezt tilsigosan részrehajlé és el-
fogult megéllapitasnak tartand, annak idézem egy el-
fogulatlan tudésnak kijelentését, ha az illetd mind-
jart hitetlen és szabadgondolkozé is. A neve: Yves
Delage, O e szézad elején feliilvizsgalta a parizsi
Sorbonne-on Vignon adatait, megokolasait és felfede-
zéseit a kovetkezd alapelv szerint:

wA kérdés vizsgilatinal hii maradtam a tudo-
mény igazi szelleméhez. Arra torekedtem, hogy meg-
allapitsam az igazsagot, egyaltalin nem térddve azzal,
hogy valamely vallasi partnak kedvére lesz-e az, vagy
nem . , . mert, aki ilyen meggondolasok 4ltal befolya-~
]sg_lta&;a magat, az a tudomanyos kutatdsi médnak aru-

ja.

A tudominyos akadémia {innepi iilésén pedig,
nem 4&tallotta a hires Berthelot jelenlétében, — aki
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szintén szabadgondolkodé volt — a kovetkezd ki-
jelentést tenni:

,Valéban Krisztus az, aki a lepelre nyomta képét.
S ha nem O lenne, akkor vajjon kicsoda? Egy elitélt,
aki ugyanolyan kinhalalt szenvedett, mint Krisztus?
De hogyan magyarazhatnék akkor meg a [dlségnek
azt a kifejezését, melyet ez az arc tikroz?"

Magam jéindulatd, béles intelmeket kaptam kiilon-
b6z6 oldalrél, hogy ne exponaljam magam tdlsagosan
az ereklye valodisiga mellett; inkdbb csak referljak
rdla . .

Nem ugyanez az eset &llott-e f6nn, mikor tiz
évvel ezel6tt torténelmi bizonyitékokat szereztem Szent
Péter és Szent Pal rémai tartézkodésérél? — Akkori
allitdsaim helyességét ma mar Marucchi alapos mun-
kaja utan, az ellenfelek is elismerik,

Nem sokkal tobbet kockéztattam-e, mikor védel-
membe vettem a konnersreuthi misztikus jelenségeket
azért, hogy ne rantsak azt orszagunkban a szennybe? . ..
S e felfoghatatlan események diadalmaskoddsa —
te‘:'lﬁészetiﬁlﬁtti hatteriik folytan, — mind vilagosabba
valik!

Hagyhatnam-e, hogy megszégyenitsen az emlitett
hitetlen, de becsiiletes és férfias tudés — és tagadjam-e,
amird]l bensémben meg vagyok gy6zédve: hogy annak
a lehetdsége, miszerint a turini szent leplen Krisztus
testének lenyomatai vannak, a fentemlitett koriilmé-
nyek alapjén tudomdnyosan teljesen elfogadhaté — s
hogy a pontosan megallapitott tények alapjan a lepel
valédisaga tigyszélvan 100°/o-ig bizonyitottnak tekint-
het5?

Valéban . . . Nem ismerte-e fel rajta szemiink
az Urat? Es nem gerjedt-e sziviink szeretetre
iranta? , . .
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X. A rurini lepel Krisztus képének
lenyigézé hatasa.

«Ez valéban Isten Fia volt!*
(Mété 27, 54)

«Rank van jegyezve, Uram, orcad
vilagossiga; 6romet adtdl szivembe,"
(Zsolt. 4, 7.)

«Ekes alaki vagy az emberek
fiai f6l6tt, kedvesség wvan eléntve aj-
kidon."

(Zsolt. 44, 3.)

Enrie fényképfelvételei bizonyitjak, hogy a turini
leplen levé lenyomatoknak mily nagy tigy anatémiai,
mint mivészi értéke. A legegyszeriibb eszkozok adjak
a legnagyobb hatast,

A test legfontosabb része a fej s azon emberi mivol-
tunk legkifejez6bbje: az arc. Minden ember arca tes-
tének legjellemzibb, legegyénibb része. Mintha vals-
janak Gsszestirisbdése volna, mely tiikrozi egész életét,
lelkét, bensejének titkait, minden munkajat, — réviden
mindazt, amit rajta szeretiink és tiszteliink, de azt is,
ami megfélemlit vagy amit gyilolink rajta. Az arc
az egyeniség szimboluma. A turini leplen mar a Meg-
valto testének korvonalai is magukon viselik a leg-
tokéletesebb antik szépségideal jellegét, Michelangelo
vésbjére mélté ez az alak. De mily lenyfigszs, mily
iolségesen szép a Megvalté arca annak ellenére, hogy
a hajkeret természetellenesen megkeskenyiti s hogy a
halal el6tt elszenvedett kinzas tulajdonképen eléktele-
nitette!

A valésag, melyet e lepel megrogzitett, hala Isten-
nek, megsemmisiti egy csapasra mindazokat az édeskés,
epedé internacionalis tipusokat, melyek olyhamisan 4bra-
zoljak Krisztust. A Gondviselés megajandékozott ben-
niinket Jézus valédi emberi képével — igazi egyéni-
ségének: az Isten Fidnak képmasivall

Enrie jélsikeriilt fényképeinek tanisiga szerint,
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a szent lepel lenyomatai vilagosan bizonyitjak Krisztus
keleti tipusat: a hosszikas, energikus orr, a kifejezés-
teli szemgddor, a homlok, a férfias bajusz, a méltésag-
teli all és az éles, hatarozott vagasi szaj. Ez val6ban
aszkétanak tipusa, ki a legmagasabb erkolcsi elveket
hirdeti: olyan emberé, kinek hatarozott céljai, akarata
és érzései vannak, Nem a mi humanilast hirdeté apos-
tolaink hamis, kisérteties Krisztus-abrazolisa ez s nem
kiilonbozd erdtlen szektak fajdalmasan édeskés tipusa.
A valédi, a legtokéletesebb ember tipusa ez; oly hata-
rozott és pontos, mintha kébe lenne vésve . . .

Egy paratlan egyéniség abrazolasa ez. S ebben
all a szent lepel 6riasi meggy6z6 ereje. Az a paratlan
ember, kit e lenyomatok abrazolnak, nem ingatag nad-
szal, kit a szél ide-oda lenget. Olyan ember, aki eldtt
oriasi metafizikai célok allottak. Ki sajat lelke kimond-
hatatlan gazdagsagabol élt, kinek szellemi nagysaga
messze tilszdrnyalt mindenkit. Nem almodozé volt,
hanem megvalésité! A legszérnyiibb halal elszenvedése
utan is bizonyitja ezt nemes vonasainak Osszhangja.
Természetfolotti igazsagoknak, valamint olyan értékek-
nek hirdetdje volt, melyek ,nem e vilagbdl valok".
Ezek tették képessé arra, hogy arcan a legborzasztobb
kinok elviselése utan is természetflotti nyugalom, fol-
ség s valéban isteni méltésag honoljon. Olyan ember
arca ez, aki meglepben szigori Onmagival szemben,
de j6 és szeretetteljes masokhoz.

IHogy abrazolhatta volna mindezt egy szegényes,
primitiv XIV, szazadbeli festé! Ez a lenyomat olyas-
mit rogzitelt meg, ami eddig még a leghiresebb fests-
nek sem sikeriilt! Megrdgzitette a halal megkap6 szép-
segét! Az ¢l6 Krisztus val6ban szép ember volt; arc-
vonésai rendkiviil nemesek és vonzéak. Hiszen még a
legkinosabb haldltusa utin is, — melynek folyamén
élete valoban cséppenként folyt el — oly végteleniil
szép az arca. Ismétlem: Jézus Krisztusnak, a mi Meg-
véaltonknak és [Jdvozitonknek, f6ldi élete folyamén az
atlagot kiilsé szépségben is minden tekintetben messze
foliilmilonak kellett lennie, Kiilonben se tudnam meg-
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érteni, miért kellett volna éppen a menny és f61d Terem-
t6jének csunydnak lennie, — mikor Isten szépségét
annyi szép emberarc hirdeti, mely az & képére és
hasonlatossigara van alkotval Miért elégedett volna
meg csunya kiilsével, mikor a legmagasztosabb szép-
ségtdl, a boldogsagos Sziiztsl szarmazott s mikor szép-
ségével a leghatasosabb prédikéciét tarthatta és az
embereket befolyasolhatta, még miel6tt egy sz6t szélt
volna hozzajuk! Olyan anyanak volt 6 gyermeke, kit
a Szentirds ,egészen szép"“-nek nevez!

Barmi legyen is véleményiink arrél az apokrif
irdsrél, mely ,Pilatus levele" név alatt ismeretes s mely
Tiberius csaszart értesili arrél, ‘hogy Judeaban nagy
proféta tamadt — lélektanilag nagyon figyelemremélté
a tartalma. Idézem is minden rovidités nélkiil az egy-
kori felfogas tanusitasara:

+Olyan ember jelent meg napjainkban, kinek nagy
hatalma van: a neve Jézus Krisztus. Halottakat tamaszt
és mindenféle betegségeket gyogyit. Az igazsag profé-
tajanak nevezi magit, tanilvanyai pedig Isten Fianak
hivjdk, Val6ban szépkiilsejii és megcsodalni valé ember
— olyan tiszteletremélté kinézésii, hogy szeretetet és
félelmet kelt mindenkiben, aki litja.

Haja — melynek szine olyan, mint az érett mogyo-
r6é — fiileig ossze van fogva, s onnan kezdve szépen,
fényesen és szabadon hull vallira. Homloka kézepén
— a nazaretbeliek szokasa szerint — el van vélasztva,

Arca — melyen nincs se ranc, se szepld — rézsas
és vonz6. Orrdn, szajén nincs semmi kivetnival6. Szeme
majd égszinkék, majd zoldes és elnyomja a szeme-
fehérjét.

Révid, siirii szakalla ugyanolyan szinii, mint a
haja s kbzépen ketté van vilasztva. Keze, l4ba is szép.
Rettenetes, amikor jésagosan és baratsigosan, de mégis
komolyan fedd. Nevetni nem lattdk soha, sirni azon-
ban sokszor, Meglehetds széfukar s a beszélgetésnél
tartozkod6. Kedves 6 az emberek fiai kdzott."

Erdekes dolog, hogy a Diilmen-i stigmatizlt lat-

noknd ,, A megfeszitett Udvézits és a két lator" cimii
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fejezetben ugyanigy festi le az Udvozit testi szépsé-
gét, mint ez a levél. Meglepd, hogy szavai mennyire
talalnak a turini szent leplen levé alakra!

Egy masik hagyomany szerint Lentunus irta a
rémai szendtushoz a levelet, mely az Udvozits kiilse-
jének ily lefrasat tartalmazza, Az Okorban tehat ily
szépnek lattdk Udvéziténk kiilsé megjelenését. S el ne
felejtsiik, hogy az okor volt az az idoszak, melyben
kiilondsen megbecsiilték a szép emberi kiilsét. Még
inkdbb meglep8 e fenti leirds béamulatos egyezése
Aquinéi szent Tamdsnak, az angyali doktornak Krisz-
tus kiilsejérdl irt elgondolasaval (Theologia divina, a
44, zsolt. magyarazata). Szészerint ezeket mondja:
+Krisztus szépsége a hivatasihoz, valamint a megbecsii-
lés ama megnyilvanulédsaihoz volt mérve, melyeket ez
megkivant. Olyan testet s olyan arcot valasztott, mely
megfelelt kitiiz6tt céljanak, vagy masszéval: olyan szer-
vezetet valasztott, melynek tokéletességéb6l misem
hidnyzott. Célja az volt, hogy az embereket tanitsa s
azaltal, hogy a tanitojukka lett, Istennek megnyerje.
Ki nem tudnd azonban, hogy a testi szépség mily
alkalmas eszkdz ama készséges lelkiilet felébresztésére,
melynek utjdn hallgatéinkat megnyerhetjiikk . . .*

Aranyszaji szent Janos pedig soksziz évvel ez-
elStt ezt mondta az Urrél: ,Barhol lattak, ajtatos tisz-
telettel néztek fel rea.”

Nem allithatjuk-e mi is ezt teljes joggal a Meg-
valté most késziilt pompas arcképérdl? S eredetijérél,
a val6édi arcmasrél? . . .

Térjiink vissza az eredetihez, a valédi arcmashoz,
melyet Enrie, a szakember és miivész annyi évszazad
mulva lefotografalt a szent lepelrsl! Uram Isten, mivel
magyarazhatjuk, hogy ez az &sszezizott és sebekkel
boritott arc, melyet még a betdrt orr is éktelenit —
még igy is oly er6t és hatalmat sugaroz, hogy egy-
csapasra mindenrdl megfeledkeziink s hogy lebilincsel
és elfog az Orvendezés a csodalatos erkdlcsi és szellemi
erd lattdn, mely belble arad! Mily gyonyori lehetett
draga Udvdziténk f6ldi életében! Valoban igaza van
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a konnersreuthi stigmatizaltnak, aki az Ur arcanak
legszebb és legmiivészibb abrazolasat sem akarja latni.
Emberi kéz egyaltalan nem képes azt megorokiteni!
Hogy lehetséges, hogy a tokéletes lelki vereség
s életmiivének teljes 6sszeomlasa utén, Istentdl és az
emberekts] teljesen elhagyatva, a legszornyiibb kinok
és halaltusa utdn . . . ez arcon mégis annyi a kiegyen-
silyozottsag, — hogy nincs eltorzulva, eléktelenedve,
hogy nem széntjdk keresztiil-kasul a szenvedés és
szornyti halaltusa barazdai? Nézziink mélyen bele
ebbe az isteni arcba; hitiinknek, megvaltdsunknak s
Istenben valé 6rvendezésiinknek csodalatos titkait ol-
vashatjuk ki belsle! Meriiljiink el benne egész lel-
kiinkkel, s ne forditsuk el szemiinket misztériumairél!
Valéban paratlan képe az Krisztusnak, melyet a
turini lepel jelentékteleneknek latsz6 és mindeddig
ugyszolvan olvashatallan lenyomatai rejtettek. S a kép
vart tiirelemmel, mig 1898-ban szinte véletleniil el6
nem keriilt rejtekébél, hogy a fényképész lemezén els-
tiinjék Gsszehasonlithatatlan fonségében és megindité
szépségében.
+Nem a bizanci mfivészet merev, kifejezéstelen
arcii Jézusa ez; nem a spanyol fesziiletek halott, tel-
jesen tonkre ment, megsemmisiilt Krisztusa; nem is a
flamand miivészek iinnepélyes, fajdalomnélkiili Krisztus-
abradzoldsa, nem a Nietzsche nyoman jar6é német iskola
kozombés, szintelen miive, vagy Munkacsy Ecce homo-
janak édeskés-lagy tipusa.” (Malijay, 70.) Annéal ke-
vésbbé a modern ,dgynevezett" mivészek nyakatekert,
torz, eléktelenitett munkaja, — tehetném én hozza.
A szent lepel lenyomatairdl fotografalt Krisztus-
kép teljesen eliit minden emberi alkotastol, akar kozép-
kori primitiv fest6tdl, akar a legérettebb renaissance-
miivésztsl szarmazzék az., Egyaitalin, hogy lehetséges
az, hogy bar a miivészek igazi feladata, hogy az abra-
zolt dolgoknak bensé lényét, valodi értékét tarjak
elénk, — nem akadt még miivész, aki metafizikailag
olyan tdkéleteset alkotott volna, mint amilyet a foto-
grafalas allit itt szemiink elé, — pedig hat ez tulajdon-
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képen csak mesterségszerii dolog s mindig az is ma-
rad. Hogy lehetséges, hogy ez a kép — bar a leg-
csekélyebb retusalssal sem szépitettek rajta — olyan
benyomast tesz, mint valamely régi miivész legtdkéle-
tesebb alkotdsa az évszazadok folyaméan sotétte valt
vasznon?

Enrie egyszerii fényképe minden idék és minden
népek Krisztus-abrazoldsanak kimagaslé miiremeke.
Ennek van legnagyobb bensé értéke! Ez marad min-
denkorra a legtokéletesebb Krisztus-arckép, mely foliil-
mtl minden eddigit, mely oly kimerithetetlen és sok-
oldali, hogy az emberi miivészet szémara lehetetlen
feladatnak latszik tokéletes masolatot késziteni réla.
Igen, valami kimondhatatlanul nagyszerii rejtézik az
arcvonasok mogott ezen az egyszerii — fotografian.
Krisztus van itt megorokitve kiildetése magaslatin;
mélységes elmélkedések targya ez, s végtelen kegyel-
meknek, rendkiviil értékes kincseknek kimerithetetlen
forrdsa . . . A halal dlmaban itt az alvé életet latjuk,
mely tiirelmetleniil varja az idé6t, hogy folserkenjen a
diadalmas foltamadasra . . . Ez az egyszeri fénykép
a Megvaltonak paratlan és egyediil valédi arcképe,
mely kielégiti sziviink vagyat és szeretetét!

Nemcsak én allitom ezt, — igazolja szamtalan
miikritikus és kimagaslé fests (Enrie, 146. old.), kik
ezt a fényképet cstcsteljesitménynek tartjik s kijelen-
tik, hogy ,ez az arckép nem a haldlt, hanem a teljes
életet abrazolja; 4m egészen masfélét, mint az, mely
az embereket élteti!" Hogy pedig vallisos emberekre
milyen lenyiigdz6 e kép hatasa, az egyenesen leirha-
tatlan, Nem akarjak levenni réla tekintetiiket, s a vég-
telen hala, csodélat és szeretet konnyeit ontjak!

Probaljuk csak meg, — tekintsiink red! Mihelyt
folismertiik paratlan voltat, nem tudjuk szemiinket l_e—
venni fonségérél! Lenyligoz az arcvonasok harménidja,
az ardnyok pontossiga s annak a lelkiségnek vardzsa,
mely mindezt formalja és alatimasztja. Megigéz az
[stenember képe, mely kiilonb6zé fogyatkozasai elle-
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nére is bamulatosan tékéletes és pontos.” (Enrie, 40.
old))

Hala Istennek, hozzajutottunk végre Krisztus ere-
deti s egyuttal elragadé képéhez. Csodalatos josagat,
lenylig6z6 szépségét csupdn a mélységes szomorisdg
fatyolozza. Elnémult ajkain valami 6rokkévals, valami
természetfolotti latszik. Arcvondsai magabamélyedést,
magabazarko6zast fejeznek ki, s olyan benyomést tesz-
nek, mintha lelke a legisszeszedettebb elmélkedéshe
lenne meriilve. Latjuk, érezziikk e mondhatatlan j6sa-
gos és kedves, hatirozott és magasztos, de éppen oly
aldzatos és megadé vondsok mogott rejt6z6 erdt. Ez
az arc telve van kifiirkészhetetlen ellentétekkel, A
legbens6bben egyesiil rajta a mennyei ragyogas és
annak a léleknek mélységes szomortsiga, mely a ha-
lal kiilsé jelei mogott a legintenzivebb szellemi életet
éli ...

Amit e fotografia kifejez, az eddig egyetlen fests-
nek se sikeriilt s nem is fog sikeriilni soha: titokzato-
san s valésaggal megorokiti azt az életet, mely tuléli
a haldlt! Csodalatos, természetfolotti szépség keriilt a
fotografalé papirra s lemezre: maga Krisztus, aki gys-
zedelmeskedik a haldlon, — a szeretet, az irgalom, az
orok élet, az evangéliumok Krisztusa!

Itt lehullt a lepel az élet és halal titkaréll A
kiils6 alarc, jobban mondva a halal karjaiban valé
r6vid szendergés mogott ot latjuk s érezzitk, nem a
halott Jézust, nem az 6 szegény, feloszlasra var6 tete-
mét, — hanem azt az embert, aki gondolataiba van
mélyedve, aki energidit a szornyt halil legydzésére
koncentralja, hogy gyézedelmeskedjék f6l6tte, valamint
a vildg és a gonoszlélek fol6tt! A nagyszombati szer-
tartisok csodalatos, misztikus atélése ez; azé a pilla-
naté, amikor a harangok és szivek 6rémujjongésa ko-
zbtt titoktelten s mindnyéjunkat megijitva felhangzik:
feltémadt Krisztus e napon!

Ez egyszeri fényképen Krisztus egy idSben
halott és €l6! Telve van a bir6 méltésigival, de a
szerelmes szeretetével is; az apostoloknak, s6t maga-
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nak a mennynek izz6 erejével és az dldozati bardny
néma szenvedésével ; a vértanii hdsiességével s a barat
és szabadit6 kedvességével.

A szenvedésnek, a Golgotanak Krisztusa ez! Az
emberfolotti szeretet dldozataé, ki elemészti Gnmagat
értiink! Az emberi erdket [olillmiilé testi éslelki szen-
vedések dldozataé! A csodalatos kiegyenstlyozottsige,
a nyugalomé; képe a halal néma Iélségének, mely
isteni félséggé valtozik s feltamadast, 6rok életet lehel!
Leolvassuk e képrdl s egész lelkiink &térzi, hogy
egyediil 6 lehetett, ki e szavakat mondta: ,Halott
voltam, de ime, élek 6rokkon 6rokkeé . . " (Jel. 1, 18))

Val6ban Isten miive e kép, melyet méltdn cso-
dalhatunk, melyr6l méltin elmélkedhetiink! — | Izlel-
jétek és lassatok, mily édes az Ur!" (Zsolt. 33, 9.

Mit tesziink mi emberek, ha azt akarjuk, hogy
rank gondoljon, rank emlékezzék, akit szeretiink és
akitél szerettetni vagyunk? Mi gydzi le legkﬁnnyeb%)en
szamunkra az idébeli vagy térbeli tavolsigot? Mivel
orvendezteti meg rokon a rokont, bardt a barétot,
szerelmes a szerelmesét . , . mint azzal, ha vigasztala-
sul elkiildi neki mint jelképét, helyettesitdjét, sajat
képét, fotografiajat?!

Lam, a mai komoly id6kben ugyanezt tette ve-
liink emberekkel, emberi médon, maga az Ur is. El-
kiildte a szent lepel itjan hii fotografidjat, szentséges
arcanak valédi masat, hogy a bajok, szenvedések,
veszélyek kozepette batoritson, erfsitsen, — hogy szi-
viinket langra gyujtsa, s hogy sziviink szeretetének
tiizét allandéan taplalja! .
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XI. Az Ur szeniséges sebei mérhetetlen
kegyelemnek forrasai.

wKrisztussal egyiitt keresztre sze-
geztettem; élek pedig mir nem én, ha-
nem Krisztus él bennem." (Gal. 2, 19—20.)

«Mindig hordozzuk testiinksn Jé-
zus haldlat, hogy Jézus élete is nyilvin-
valé legyen testiinkén.” (Il Kor. 4, 10.)

wHa 6romest viseled a keresztet,
az hordoz téged." (Kempis II. 12, 5)

wSemmi sem noveli tgy a lélek-
ben a szeretetet mint a kereszt." (Ferrera
Benigna névér.)

Urunk szentséges sebeil A kereszténység leg-
nagyobb szelleme, az apostolfejedelem, tarzuszi Szent
Pél,'kiuek bensejét az Ur Damaszkusz eltt személyes
megjelenésével s végtelen kegyelmeivel teliesen meg-
valtoztatta . . . igen jol megértette Krisztus szent sebei-
nek jelent8ségét! Rendkiviil misztikus jelentése
van e felkidltasnak: ,Mert én az Ur Jézus jegyeit
viselem testemen!" (Gal. 6, 17.) Bizonnyal ez tette
képessé a foltétlen szeretet emez ismert kijelentésére:
oKrisztussal egyiitt keresztre szegeztettem; élek pedig
mar nem én, hanem Krisztus él bennem.” (Gal, 2,
19—20.) Tovabba: ,Nem szandékoztam mas valamit
tudni koztetek, mint Jézus Krisztust, éspedig a Meg-
feszitettet." (I Kor. 2, 2) A mérhetetlen titkok meg-
értésének csticspontja e merész kijelentés: , Mi azon-
ban a keresztrefeszitett Krisztust hirdetjiik, ami ugyan
a zsidéknak botrany, a poganyoknak pedig oktalansag,
maguknak a meghivottaknak azonban . , . Krisztus
az Isten ereje és az Isten bélcsesége!” (I Kor. 1,
23—24)

Az Ur szenvedésének és keresztrefeszitésének
jeleivel fogott tehat hozzd a misztikusok ez el mem
vitatott kirdlya, a népek apostola, Szent Pil, Isten
vélasztott edénye, az 6 apostoli és isteni miivéhez:
hogy az érettiink Megfeszitettet hirdetve, az egész
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vilagol megvaltoztassa, kovasszal athassa, atalakitsa.

Mily jol megértették a kereszt csodalatos misztériu-
mal, mely a szent sebekkel a legszorosabb osszefiiggés-
ben van, — nagy szentjeink valamennyien! A szerafi
szent, Szent Ferenc szaméra a kereszt és a szent sebek
tudoméanya a legnagyobb kegyelmek s az Istenben val6
méamoros elragadtatéas forrasa volt. Ez elragadtatas folya-
mén jeltltetett meg az Alverna-hegyén Isten e szolgaja
maganak az Urnak sebeivel. Szent Bonaventura pedig,
mikor Aquinéi szent Tamas a kényvtir fel6l kérde-
z6skodott nala, melyb6l bamulatramélté ismereteit
szerezte, f6lemelte kissé a fesziiletét fed6 falylat s igy
szolt; ,Ime, itt a bolcseség konyvitara!® Az a nagy
filozofus és misztikus j6l tudta ezt sajat tapasztalatabol!

Epp ilyen jél ismerte a kereszt és a szent sebek
titkainak mérhetetlen horderejét a lelkigyakorlatok
zsenidlis megteremtéje, Loyolai szent Ignac is, kinek napi
imaja alland6an hangoztatta: ,Krisztus vére, iidvozits
engem, Krisztus oldaldbol kifolyt viz, moss meg
engem . . . Szent sebeidbe rejts el engem . , .I"

S vele egyiitt a szentek mind hihetetlen dolgo-
kat tudndnak elmondani az Udvdzité szeretetének e
kimerithetetlen kegyelemforrasairol!

-

yJézusom, a Te szent sebeid érdemei altal bocsass
meg nekiink és kényorilj rajtunk!” — ,Orbk Atya,
felajinlom neked a mi Urunk Jézus Krisztusnak sebeit,
hogy lelkiink sebei meggyégyuljanak . . " E két révid,
de rendkiviil hathatés és szamtalanszor elmondott
fohdsz dltal a viziticiés-rend edy egyszerii ndvére,
Chanbon Maria Marta, j inditast adott a Megvalté
legszentebb sebeinek tiszteletére. 3

A szent sebek 4jtatossaga isteni Udvozitonk érde-
meinek kimerithetetlenségére van alapitva.

Az Udvozitd a misztikus beszélgetések folyaméan
allitolag a kovetkezd kijelentéseket tette a jambor
nbvérnek:

wHohéraim jol tették, hogy megnyitottadk oldala-
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mat, atsztirtdk kezemet és labamat, Forrdsokat nyitot-
tak igy, melyekbél az egész orokkévalésagon at 6mleni
fog irgalmassagom vize , , .*

wMiben &ll a ti gazdagsagtok? Az én szent
szenvedésemben. Ez a kincs a tiétek . . . valahdny-
szor szent sebeim érdemeit felajanljatok az Atyanak,
végtelen kincset nyertek . . .

Az én sebeimbdl szerezhetitek meg a 'szentség
gylimélcseit , , .

Az én sebeim fogjak a ti sebeiteket meggyogyi-
tani . . ., Mindent megnyertek az én véremnek érdemei-
ért, mert azok végtelen értékiiek, Mindent teljesiteni
fogok, amit t6lem szent sebeim érdemeiért kérnek, Az én
sebeimmel és isteni Szivemmel mindent elérhettek."”

Nem vezet-e Krisztus oldalsebe maga az Ur isteni
Szivéhez, — az & szeretetének mélységes titkaihoz,
valamint kimerithetetlen kegyelmeihez?

Bémulatramélté, hogy ¢ kijelentések éppen a
szavojai Chambéry-ben torténtek, ahol 500 évvel az-
elétt a most turini szent lepel néven ismert ereklye
letétbe volt helyezve. Chambéry-ben kapta és 6rizte
azt legdrigibb kincseként a Szavojai hercegi csalad,
mely most Olaszorszag kiralyi csaladja, S napjainknak
taldn legrégibb uralkodé nemzetsége. S a kereszténység
e dr!éga ereklyéjének nyilvanos tiszteldje és oltalma-
zbja

Nem feltiiné dolog-e az is, hogy éppen a szent
lepel varosaban, Turinban lépett 6] a mult szidzadban
az immar szenttéavatott Don Bosco, a szalézidnusok
rendjének alapitéja, — hogy ott vetette meg Oridsi
horderejti neveldi- és missziés-tevékenységének alap-
jat? Hogy oft, a szent lepel kézelében élvezte Isten
természetfolotti oltalmat, s a Megfeszitett szolgalata-
ban egyenesen mesébe ill5 dolgok véghezvivéjéveé lett?

Mindez puszta véletlen lenne? Van-e egyaltalan
véletlen a viligon? Nemcsak a mi kételyeink talaltdk-e
ki ezt a sz6t, mert szégyenlik a dolgokat — itt az
Isten akaratit — igaz neviikdn nevezni?!

, csodalatos misztériuma a keresztnek! Misz-
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friuma a szenvedésnek s a szenvedés-pératlan le-
:y(l‘a:.ésénc]\'! O, a halalgystrelmeknek, a diadalmas fle-
tamadasnak és 6rok dicséségnek csodalatos misztériu-
mal A lelki jjasziiletésnek, minden _teremtn.:lény }mpngé
megdicstiilésének misztériuma a mindent atfogo, titok-
zalos istenmegismerésben! ; I i
Mily 6riasi dolgokat rejt magiban a kereszt jele!
A kereszt fdlmagasztaltatésdnak {innepén az Egyhéz
benedictuskor igy énekel: ,Tulszarnyalsz mfnden
cédrusiat; rajtad fiigg6tt a vilag élete; rajtad diadal-
maskodott Krisztus, s a haldl rajtad gybzte le 6rokre
L !al
i hala.‘llzzus mérhetetlen szenvedései altal megvaltat-
tunk, — sebei altal orokkétarts, dj életre sziilettiink!
Amen! Deo gratias! 4
Jézus szentséges sebei, melyek a turini szent lepel
itjan lathatéva, hogy tgy mondjam, minden modern
Tamas szaméra kézzelfoghatokka valtak, valéban ter-
mészetislotti vilagok kapui s kimerithetetlen kegyel-
orrasai! :
e Eyenge erdimmel arra torekedtem, hogy felhivjam
rajuk a figyelmet . . .

A turini szent leplen végigkisérhetti:ik az Ur ke-
serves kinszenvedésének lefolydsit elejétél lezdve
egész haldldig, s a jelekig, melyek gydzedelmes fel-
tamadéasarol kezeskednek. Valamir6l azonban nem sza-
bad megfeledkezniink, ha azt akarjuk, Izogy elmél-
kedésiink ne maradjon tokéletlen, — bar errél az
evangéliumok s e paratlan ereklye nem mo,gdanak
semmit, vagy legalabb is édes-keveset. Annak fa_!dalma
ez, ki Krisztushoz legkdzelebb allott, ki e f6ldon leg-
dragabb volt az 6 szemében; ki 6t az ’1stalloban e
vilagra hozta, ki 6t taplélta, nevelte, becézte, A bol-
dogsagos Sziiz szentséges Fiat élete Ie'gnag}'obb §20-
rongattatidsaiban sem hagyta el; == szosze::mt_egyutt
szenvedett vele az emberiség biineiért, a mi biineink-
ért is.
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sJézus keresztie mellett pedig allnak vala az 6
anwa. és anyjanak testvére Maria, Kleofds felesége,
és Maria Magdolna . . ." (Jan, 19, 25) — ez minden,
amit a vilag anyainak leghdsnesebblkérﬁl olvasunk, ,Alla
a keserves Anya, keresztfinédl sirdnkozva” — igy
énekli meg himnuszdban Jacopone da Todi, a kozép-
kor misztikusa, Mily érzelmekkel kellett, hogy a Szent
Sziiz tandja legyen Fia, az Istenember szenvedéseinek!
Mit kellett josagos szivének elviselnie, hogy gyermekei-
nek, az embereknek tarsmegvalt6java, az egész emberi
nemnek lelki édesanyjava lehessen! A fajdalmak ten-
gerén kellett keresztiilhatolnia, hogy Fia tengernyi ke~
gyelmének osztogat6java lehessen!

A Hétfajdalmi Sziz bicstzéul csak par pilla-
natra Olelhette Fidnak agyonkinzott testét gyongéd
anyai karjai kozé. A fajdalmakat, melyeket Fidnak a
szentséges sebek okoztak, vele egyiilt szenvedte el, s
e sebek legszentebb tisztelGjévé lett! Mily rettenetes
dllapotban tették Annak élettelen testét olébe, ki a
legtisztabb, legszentebb, legjobb volt az emberek fiai
kozott! Mily természetftlotti erdvel wviselte a Szent
Szliz megkinzott, vérzé6 anyai szivének fajdalmait, s
ajanlotta 6l érettiink a mennyei Atydnak! Igaza volt
annak, aki ezt mondta: Krisztus a Golgotdn megval-
tott benniinket szent vére ardn, de anyjanak s a mi
anyanknak, Maridnak része volt benne . . . szive vé-
rével, — Igy kellett Maridnak elébb a vértantik kiraly-
ndjévé valnia, hogy a menny kirdlyndjévé lehessen. ..

Az Ur Jézus kinszenvedésének beszédes tanu-
jelérdl, a turini szent lepelrdl frva, nagyon is jogosult
megemlékezniink Sziiz Mariarél, ki a Megvalté élet-
telen testét karjaiba zarta, mielétt a szent lepelre he-
lyezték. S akinek vérzd szivébe véstdtek be mélyen
a driaga vonisok, melyeket mi most, szdzadok mulva
szemlélhetiink meghatott Ahitattal, a turini szent leplen.

Sancta Mater istud agas: Sziiz Anyam kérlek esengve,
Crucifixi fige plagas Hathatésan vésd szivembe
Cordi meo valide! Szent Fiadnak sebeit!
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A turini Szent Lepel teljes fényhépe. Lent: Cav. Enrie fényképfilvétele 1931-ben; font: ennek pozitiv képe.



EGYED ATILLA:
FOHASZ

Uram! Perelni jottem Hozzad!
Kétségek és rémek bantanak.
Néped, a Magyar Nép jovoje,

Mi szivemnek nem hagy nyugalmat.

Mindenki tépi és szaggatja,

De legjobban sajat fiai!

Gyilolik, marjak egymast mindig
S nem tudnak a maltbol tanulni!

Poziciokért lihegnek és
Gyonyorokért eladjak fajukat,
Nemzettol elidegenednek,
Megtagadjak sziiloanyjukat!

Megtagadjak magyarsagukat,
Mit évezredek adtak nekik,
Balvanyként tisztelik azokat,
Kik erkdlesileg orok senkik!



Uram! Ez nem lehet hivatas!

Uram! Ez nem lehet életcél!

Te minden népnek megadtad azt,
Mért kemény kell legyen, mint acél!

Es nekiink még tobbet is adtal,
Hisz Fiad e fajban sziiletett.
Megtagadjak Ot is, mint Péter, (de)
Nem félelembol, a hitlenek!

Es ezt vagyonért, rangért teszik,
A kényelmes, tunya életért,

Es feledik iildozott fajukat:

Dél- és Felvidéket és Erdélyt!

0tt most pusztitjak fajunkat
Sunyito szlavok és olahok,
Es nem halljak meg jajainkat
Ezek az elvadult Judasok!

Uram! Tégy csodat, adj aj jelet,
Ha kevés, ki magyarnak maradt,
Megallitsa-e nép romlasat.
Uram! Segitsd meg e hadat.

Uram! Haliod-e jajkialtasom,

Mi fajo szivembdl tor Feléd?

Uram! Mentsd meg Magyar Népedet,
A szenvedésbél legyen elég!

Adjal szép szavi profétakat,
Kik szivre, értelemre hatnak,
Jo példat ado vezéreket,

Kik minket soha el nem adnak!

Senkinek! Soha! — Mindig hiiek
Lesznek egyetlen Szent Fiadhoz
Es fajunkhoz, a magyar néphez.
Es ez tjabb ezer évet hoz.

Hogy betélthessiik hivatasunk
Es megbékitsiik a Teremtot,
Mert: ,Megbiinhodte mar ¢ nép
A multat s jovendot!™

Calgary 1979. aprilis 7.



